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Cuvant inainte

Este bine cunoscut faptul cd evaluarea academicd a devenit parte integrantd a culturii
organizationale a UMF "luliu Hatieganu" Cluj-Napoca. Evaluarea semestriald a activitdtii didactice,
evaluarea anuald a programelor de studiu de cdtre absolventi si evaluare Scolii Doctorale de cdtre
doctoranzi, lectori ai cursurilor doctorale si conducdtori de doctorat asigurd obtinerea unor
informatii cu privire la perceptia beneficiarilor asupra serviciilor oferite de universitate. Aceste
informatii au o valoare certd In organizarea intregii activitdti didactice, fiind folosite si ca suport in
luarea unor decizii obiective la nivelul structurilor de conducere ale facultdtilor/Scolii Doctorale.
Toate acestea au ca scop unitar imbundtdtirea calitdtii activitdtii de predare, a programelor de studiu
si implicit a programelor de doctorat.

An de an, feedback-ul studentilor are un rol din ce in ce mai important in luarea deciziilor la nivel
institutional, fiind o componentd importantd in cadrul concursurilor de promovare, precum si in
dosarele de candidaturd pentru accederea in functii de conducere din cadrul facultdtilor. Degsi in
formatul actual (intrebdri cu rdspunsuri predefinite), evaluarea din partea studentilor transmite un
mesaj suficient de clar in ceea ce priveste principiile care ghideazd desfdsurarea activitdtii didactice in
cadrul universitdtii noastre, acesta ar trebui corelat pe viitor cu analiza in profunzime a observatiilor
realizate de cdtre studenti cu privire la modul de desfasurare a cursurilor, lucrdrilor practice/stagiilor
clinice si examenelor.

Corelarea acestor surse multiple de feedback, realizatd cu sprijinul decanatelor universitdtii noastre, o
sd ducd la o imagine mult mai acuratd a realitdtii activitdtii didactice desfdsuratd in institutie. Prin
urmare, mdsurile necesar a fi luate in urma analizei evaludrilor din partea studentilor ar putea fi
extrase mult mai punctual §i aplicarea lor tintitd ar aduce un plus de valoare intregului proces
educational. In definitiv, evaluarea activitdtii didactice de cdtre studenti este un instrument benefic
atdt pentru cadrele didactice, care obtin astfel opinii nedistorsionate privind plusurile si minusurile
activitdtii lor, precum si pentru studenti, care au astfel posibilitatea de a se exprima liber si de a
contribui la imbundtdtirea procesului educational atdt pentru ei, cdt si pentru generatiile viitoare.

Astfel, prin transparenta proceselor de evaluare academicd din universitate (acces individualizat la
rezultatele evaludrii pentru cadrele didactice pe platforma de evaluare, publicarea si diseminarea
rezultatelor evaludrii in structurile de conducere si pe site-ul universitdtii) oferim societdtii,
studentilor, precum si viitorilor beneficiari, oportunitatea de a realiza o comparatie reald intre
serviciile universitdtii noastre si cele ale altor universitdti de nivel national si international.

Director Prorector
Departament Asigurare Calitate Asigurare Calitate si Relatii Internationale
Prof. Dr. Radu Oprean Prof. Dr. Dan Dumitrascu







I. EVALUAREA ACTIVITATII
DIDACTICE DE
CATRE STUDENTI

IN ANUL UNIVERSITAR
2015-2016







INTRODUCERE

Universitatea de Medicina si Farmacie ,Iuliu Hatieganu” Cluj-Napoca realizeaza pe parcusul fiecarui an
universitar evaluarea activitatii didactice de catre studenti, prin intermediul platformei de evaluare online,
accesibila la adresa: https://eval.umfcluj.ro. Fiecare student al universitatii noastre detine un cont de acces
pe platforma de evaluare care 1i ofera posibilitatea de a evalua atat activitatea didactica de la cursuri si
lucrari practice, cat si examenele derulate pe parcursul celor doua semestre ale anului universitar. $i in
anul universitar 2015-2016, procesul de evaluare a activitatii didactice de catre studenti s-a realizat cu
ajutorul celor 4 tipuri de formulare de evaluare: formular evaluare curs, formular evaluare lucrare
practicd/stagiu clinic, formular evaluare examinare curs si formular evaluare examinare lucrare
practicd/stagiu clinic. Rezultatele cuprinse in prezentul raport de evaluare cumuleaza toate aprecierile
studentilor cu privire la activitatea didactici desfisurati in anul universitar 2015-2016. In raport sunt
prezentate mediile evaluarilor pentru fiecare disciplina in parte, pentru fiecare dintre cele patru tipuri de
formulare utilizate, grupate pe cele 20 de departamente ale universitatii (12 departamente ale Facultatii
de Medicina, 4 departamente ale Facultatii de Farmacie si 4 departamente ale Facultatii de Medicina
Dentara). Pentru analiza datelor am luat In calcul doar disciplinele care au avut minim 5 chestionare
completate. Cu toate acestea, pot fi observate 2 departamente ale Facultatii de Medicina Dentara in care
nu s-a intrunit acest minim prag la nicio disciplina.

Tabel 1. Situatia formularelor de evaluare a activitdtii didactice completate de cdtre studenti in anul

universitar 2015-2016

Nr.total de | Nr.total de Nr. total de Nr. total de Nr. TOTAL

formulare formulare formulare Aformulare de formulare

CURSURI LP/STAGII EXAMENE EXAMENE completate

CLINICE TEORETICE PRACTICE
Semestrul I 4908 3568 2305 1625 12406
Semestrul 11 2289 1299 471 290 4349
Anul

universitar 7197 4867 2776 1915 16755
2015-2016

Evaluarea activitatii didactice de catre studenti beneficiaza de doud tipuri de prezentare a rezultatelor
pentru fiecare departament in parte. In tabele se regiseste media raspunsurilor pentru fiecare disciplini
in parte si pentru fiecare aspect supus evaludrii, precum si numarul de chestionare completate pentru
aceasta. lar graficele prezinta o medie generald a raspunsurilor pentru fiecare disciplinad in parte, fiind
prezentate comparativ cursurile si lucrarile practice/stagiile clinice, atat in ceea ce priveste activitatea
didactica propriu-zis3, cat si in privinta metodelor de examinare.

Aspectele supuse evaluarii sunt urmatoarele:

=

Evaluarea activitdtii didactice de la cursuri:
calitatea activitatii didactice la acest curs (intrebarea 1);

X3

S

X3

S

tehnici de predare (intrebarile 2-5);
relatia cadru didactic-student (intrebarile 6-8);
organizarea si confinutul cursului (Intrebarile 9-14);

X3

¢

X3

¢

K/
0‘0

prezenta la cursuri (intrebarea 15).



https://eval.umfcluj.ro/

w

Evaluarea activitdtii didactice de la lucrdri practice/stagii clinice:
calitatea activitatii didactice la acest curs practic/stagiu clinic (intrebarea 1);
tehnici de predare (intrebarile 2-5);

relatia cadru didactic-student (intrebarile 6-8);

organizarea activitatii practice (Intrebarile 9-11);

cadrul de desfasurare a activitatii practice (intrebarile 12-13 );

prezenta la lucrari practice/stagii clinice (intrebarea 14).

R/
0’0

3

8

3

8

X3

¢

X3

¢

X3

2

Evaluarea activitdtii didactice de la examenele teoretice
% transparenta metodelor de examinare (intrebarile 1-2);
» desfasurarea examenului teoretic (intrebarile 3-8).

Evaluarea activitdtii didactice de la examenele practice
¢ transparenta metodelor de examinare (intrebarile 1-2);
+ desfasurarea examenului practic (intrebarile 3-8).

Pentru interpretarea rezultatelor, trebuie avut in vedere faptul ca media raspunsurilor poate avea valori
cuprinse intre 1 si 4, unde 1 presupune o evaluare negativd, iar 4 o evaluare pozitivd a activitatii
didactice de la cursuri, lucriri practice/stagii clinice sau a metodelor de examinare. In tabelul aferent
fiecarui tip de evaluare de la fiecare departament sunt vizibile aspectele/grupul de aspecte care a
inregistrat cele mai mici scoruri si care necesita imbunatatiri.

Mediile inregistrate la majoritatea disciplinelor se regasesc in intervalul 3-4, ceea ce atestd calitatea
superioard a activitdtii didactice desfdsuratd in cadrul universitdtii noastre.
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I.A.1. DEPARTAMENTUL 1: STIINTE MORFOLOGICE

[.A.1.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Nr Calllt.atve?. Tehnici de Relzlltla c.adru Organl.zarea si Prezentala
formulare Curs activitatii redare didactic - continutul curs
completate didactice | P student cursului
361 MED Anatomie si embriologie generala 3.18 2.94 3.31 3.25 3.68
154 MED Histologie 3.75 3.61 3.80 3.73 3.40
95 ME]? Ananmle aplicata topografica 312 293 396 398 333
sectionatd
89 MED Anatomie patologica 3.65 3.47 3.89 3.71 3.33
58 AML Anatomie 3.38 3.17 3.67 3.37 3.79
54 AML Histologie 3.31 3.15 3.53 3.34 3.78
16 MED Invatare prin rezolvare de 362 371 377 358 4.00
probleme
15 STO Anatomie si embriologie 3.80 3.28 3.69 3.54 3.60
13 BFR Anatomie 3.08 2.96 3.41 3.21 3.85
11 BFR Histologie 3.00 2.48 3.21 2.99 4.00
9 AML Patologie: Morfopatologie 3.78 3.34 3.78 3.50 3.11
8 RAI Histologie 3.12 2.69 3.04 2.94 3.88
8 STO Anatomia capului si gatului 3.50 3.19 3.50 3.15 3.38
6 RAI Anatomie 3.50 3.04 3.22 3.39 4.00
6 STO Histologia cavitatii orale si a 383 367 383 380 350
sistemelor
[LA.1.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 1
Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea Casi rul de Prezen}a. 1a
. S . . ....| Tehnici de . . . ... .. |desfasurarea lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice |activitatii didactic - activitatii A .
. . predare . activitatii practice/
completate didactice student practice . o e -
practice stagii clinice
232 | MED Anatomiesi 3.52 3.42 3.61 3.43 3.11 3.93
embriologie generala
139 | MED Histologie 3.65 3.59 3.83 3.70 3.65 3.95
200 | MED Anatomie 3.60 3.53 3.83 3.67 3.64 3.95
patologica
64 | MED Anatomieaplicatd | 5 o 3.56 3.79 3.55 3.39 3.94
topografica sectionata
41 | AML Anatomie 3.51 3.27 3.66 3.32 3.00 3.98
34 | AML Histologie 3.44 3.14 3.57 3.36 3.03 3.82
12 | MED Invagare prin 3.75 3.86 3.89 3.95 3.67 4.00
rezolvare de probleme
8 | RAI Anatomie 3.75 3.44 3.62 3.71 3.00 4.00
g | STO Anatomie si 3.75 337 3.87 3.25 3.25 4.00
embriologie
7 | BFR Anatomie 3.43 3.18 3.48 3.14 3.14 4.00
6 | AML Patologie: 3.83 3.63 4.00 3.89 3.75 4.00
Morfopatologie
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Grafic 1.1. Media evaludrilor activitdatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 1.
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[.LA.1.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Transparenta Desfasurarea
Nr formulare .
Curs metodelor de examenului
completate . .
examinare la curs teoretic
145 MED Anatomie si embriologie generala 3.05 3.16
69 MED Histologie 3.59 3.42
65 MED Anatomie aplicata topografica sectionata 2.96 3.08
35 MED Anatomie patologica 3.88 3.87
27 STO Anatomie si embriologie 3.48 3.53

[.LA.1.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 1

Transparenta metodelor de | Desfasurarea
Nr formulare . R . < .
LP-uri/Stagii clinice examinare de la lucrari examenului
completate . oo e - .
practice/stagii clinice practic
86 MED Anatomie si embriologie generala 3.49 3.50
50 MED Histologie 3.68 3.78
45 MED Anatomie aplicata topografica 3.57 3.50
sectionatd
27 MED Anatomie patologica 3.97 3.90
22 STO Anatomie si embriologie 3.73 3.71
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Grdfic 1.2. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 1.
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I.A.2. DEPARTAMENTUL 2: STIINTE FUNCTIONALE

[.LA.2.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Nr Curs Calitatea Tehnici | Relatia cadru |Organizarea si|Prezenta la
formulare activitatii de didactic - continutul curs
completate didactice | predare student cursului
323 MED Fiziologie 3.22 3.21 3.46 3.31 3.52
96 MED Fiziopatologie 2.93 2.95 3.44 3.20 3.14
74 MED Farmacologie 291 2.74 3.31 2.99 3.29
62 MED Farmacologie clinica 3.76 3.52 3.69 3.66 3.53
56 AML Fiziologie 3.96 3.60 3.88 3.54 4.00
39 MED Imunopatologie 3.09 2.81 3.36 2.95 3.43
22 BFR Fiziologia efortului fizic 3.32 2.97 3.29 3.12 3.82
17 BFR Fiziologie 3.88 3.31 3.45 3.13 4.00
13 AML Farmacologie - nofiuni 3.85 3.37 3.82 3.43 3.69
fundamentale
8 RAI Fiziologie 4 3.41 3.75 3.33 4.00
8 STO Fiziologia sistemului 3.75 3.75 3.88 3.69 3.75
oro-facial
7 AML Patologie: 3.43 3.00 3.72 3.10 2.86
Fiziopatologie
7 STO Fiziologie 4 3.86 3.95 3.88 3.43
6 NUT Imunologie si 4 3.25 3.67 3.81 3.83
alergologie

[.LA.2.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 2

. . . Relatia . Cadrul de | Prezentala
Nr Calitatea | Tehnici Organizarea < <
formulare |LP-uri/Stagii clinice| activitatii | de cadru | Ctivieagii |Gesfasurare|  lucrari
completate didactice | predare didactic - practice a act1v1_t atil prajllctl.ce./
student practice | stagii clinice
235 MED Fiziologie 3.41 3.33 3.56 3.38 2.98 3.93
64 MED Farmacologie 3.61 3.58 3.77 3.61 3.64 4.00
59 MED Fiziopatologie 2.98 3.04 3.54 3.03 2.85 3.92
43 AML Fiziologie 3.88 3.77 3.94 3.87 3.70 4.00
30 MED Farmacologie 3.60 3.52 3.81 3.68 3.60 3.97
clinica
22 MED 3.36 3.34 3.54 3.18 3.20 3.93
Imunopatologie
9 RAI Fiziologie 4.00 3.75 3.89 3.82 3.67 4.00
7 AML Farmacologie 4.00 3.79 3.95 3.86 3.86 4.00
- notiuni
fundamentale -
7 BFR Fiziologie 3.86 3.64 3.53 3.48 3.14 4.00
7 STO Fiziologie 3.57 3.43 3.57 3.52 3.36 3.86
6 MED Invitare prin 3.83 3.63 3.83 3.61 3.67 4.00
rezolvare de
probleme
6 NUT Imunologie si 3.17 3.04 3.67 3.78 3.17 3.67
alergologie
5 AML Patologie: 3.40 2.95 3.53 3.00 3.20 4.00
Fiziopatologie
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disciplind - departamentul 2.

Grafic 1.3. Media evaludrilor activitdatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per

RAI Fiziologie

STO Fiziologie

AML Patologie: Fiziopatologie

NUT Imunologie si alergologie
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1.00 2.00 3.00
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.A.2.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Nr Transparenta .
Desfasurarea
formulare Curs metodelor de . .
. examenului teoretic

completate examinare la curs

66 MED Fiziologie 3.61 3.59

47 MED Fiziopatologie 3.39 3.04

37 MED Farmacologie 3.56 3.18

33 MED Farmacologie clinica 3.66 3.53

29 MED Fiziologie 3.28 3.47

25 STO Fiziologie 3.86 3.85

21 MED Imunopatologie 2.92 2.56

[.A.2.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Transparenta metodelor
Nr . .
. 1. . de examinare de la Desfasurarea
formulare LP-uri/Stagii clinice . . . - ]
lucrari practice/stagii examenului practic
completate ..
clinice

49 MED Fiziologie 3.64 3.58

38 MED Farmacologie 3.66 3.44

34 MED Fiziopatologie 3.60 3.40

29 MED Farmacologie clinica 3.62 3.61

22 STO Fiziologie 3.89 3.87

16 MED Fiziologie 3.81 3.72

7 MED Imunopatologie 2.92 2.29
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Grdfic 1.4. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice

per disciplind - departamentul 2.
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I.A.3. DEPARTAMENTUL 3: STIINTE MOLECULARE

[.LA.3.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

. Relatia .
Nr Calitatea . . Organizarea
. ...... | Tehnicide cadru . . Prezenta la
formulare |Curs activitatii . . si continutul
. . predare didactic - . curs
completate didactice cursului
student

181 MED Biologie celulard si 3.39 3.34 3.39 3.52 3.74

moleculara
154 MED Biochimie descriptiva 3.12 3.01 3.55 3.29 3.42
134 MED Microbiologie generala 3.43 3.34 3.54 3.39 3.34
114 MED Biofizica medicala 3.74 3.62 3.77 3.65 3.56
103 MED Genetica medicala 3.18 2.90 3.59 3.40 3.72
97 MED Biochimie metabolica 3.49 3.42 3.79 3.59 3.16
55 AML Microbiologie 3.93 3.77 3.86 3.80 3.91
49 MED Microbiologie clinica 3.32 3.19 3.48 3.42 341
37 MED Biochimie clinica 3.14 3.01 3.60 3.37 3.27
24 MED Invatare prin rezolvare 371 373 3.82 3.65 4

de probleme
11 AML Biochimie 3.82 3.43 3.76 3.55 3.73
11 AML Biofizica 291 2.52 3.49 2.88 3.64

8 STO Biochimia cavitatii 3.88 3.44 3.96 3.69 35
bucale
- STO BlOlO%le celulara si 3 3.2 3.24 3.24 4
moleculara

.LA.3.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apar{in
Departamentului 3

Nr Calitatea | Tehnici Relatia Organizarea Cadvrul de Prezen'tag 1a
. R PR cadru . .. .. |desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice |activitatii de . . activitatii S . .
. . didactic- . a activitatii | practice/ stagii
completate didactice | predare practice . .
student practice clinice

281 MED Geneticd medicali 3.44 3.32 3.55 3.45 3.38 3.93

161 MED Biologie celulard st | 5 74 3.66 3.75 3.74 3.61 3.94
moleculara

161 MED Microbiologie 3.71 3.66 3.75 3.74 3.61 3.94
generala

120 MED Biofizica medicala 3.17 2.98 3.35 3.17 3.16 3.92

64 MED Biochimie 3.52 3.45 3.73 3.50 3.36 3.98
metabolica

63 MED Biochimie 3.54 3.44 3.65 3.59 3.37 3.94
descriptiva

29 AML Microbiologie 3.66 3.52 3.72 3.60 3.69 3.97

33 MED Microbiologie 3.13 2.89 335 3.11 2.98 3.76
clinica

19 MED Biochimie clinica 3.42 3.26 3.84 3.49 3.19 4.00

1g | MED Invatare prin 378 | 378 | 381 3.69 3.56 3.78
rezolvare de probleme

17 MED Semiologie 3.89 3.66 3.88 3.82 3.62 3.95
medicala

9 AML Biofizica 3.00 2.86 3.56 3.41 3.56 3.89
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STO Biochimia cavitafii 3.89 3.67 3.89 3.96 3.67 3.89
bucale
AML Biochimie 3.88 3.66 3.87 3.67 3.57 .00

Grafic 1.5. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 3.
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.A.3.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

Nr formulare

Transparenta

Desfasurarea

Curs metodelor de . .
completate . examenului teoretic
examinare la curs
105 MED Biologie celulara si moleculara 3.64 3.64
69 MED Biofizica medicala 3.51 3.64
67 MED Biochimie metabolica 343 3.36
61 MED Microbiologie generala 2.94 3.29
56 MED Geneticd medicala 3.07 3.17
40 MED Biochimie descriptiva 3.38 3.39
25 STO Biochimia cavitatii bucale 3.44 3.53
22 MED Microbiologie clinica 2.84 2.76
19 MED Biochimie clinica 3.34 3.17
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[.LA.3.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

Transparenta metodelor
Nr formulare . e - de examinare de la Desfasurarea
completate LP-uri/Stagii clinice lucrari practice/stagii examenului practic
clinice
90 MED Biologie celulara si moleculara 3.78 3.77
68 MED Biofizica medicala 3.52 3.50
41 MED Microbiologie generala 3.27 3.39
34 MED Biochimie metabolica 3.61 3.49
26 MED Genetica medicala 3.76 3.72
22 STO Biochimia cavitatii bucale 3.57 3.68
17 MED Biochimie clinica 341 3.08
12 MED Biochimie descriptiva 3.50 3.51
12 MED Microbiologie clinica 2.23 2.37

Grafic 1.6. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 3.
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I.A.4. DEPARTAMENTUL 4: MEDICINA COMUNITARA

[.LA.4.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 4

Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea
. ...... | Tehnicide . . . . Prezenta la
formulare Curs activitatii redare didactic - | si continutul curs
completate didactice | P student cursului
67 MED Igiena 2.6 2.54 3.00 2.77 3.31
50 | AML Educatie pentru sandtate si 3.18 3.14 3.53 3.11 3.78
Medicina Sociala
AML Etica si non-discriminarea
46 grupurilor vulnerabile in sistemul 3.11 3.12 3.35 3.22 3.61
de sanatate
36 MED Asistenta primard a starii de 3.03 2.67 3.34 3.10 3.42
sanatate
14 MED Medicina muncii i boli 3.43 3.29 3.88 3.85 3.5
profesionale
13 MED Medicina de familie 2.85 2.64 3.13 2.95 3.08
11 AML Igiena - profilaxie 2.55 2.25 2.94 2.61 3.55
10 MED Medicind legala 3.2 3.10 3.37 3.30 3.1
9 AML Deontologie si legislatie 2.11 2.47 2.56 1.87 3.11
profesionala
9 BFR Profl.laX1a infectiilor 3.67 3.22 3.52 3.43 4
nosocomiale
8 BFR Educatie pentru sanatate 2.5 2.22 3.00 2.79 4
BFR Etica si non-discriminarea
7 grupurilor vulnerabile in sistemul 2 2.07 2.38 2.36 3.86
sanitar
RAI Etica si non-discriminarea
7 grupurilor vulnerabile in sistemul 3.14 2.82 3.00 2.86 3.71
sanitar
6 RAI Profanla infectiilor 4 3.42 3.94 361 3.83
nosocomiale
5 RAI Educatie pentru sanatate 2.4 2.30 2.93 2.57 3.6
[.LA.4.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 4
Nr Calitatea . . Relatia Organizarea Cadvrul de Prezenvta_ 1a
. o1 . . ...... | Tehnicide cadru . . ... |desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii . . activitatii oo . .
. . predare didactic- . a activitatii |practice/stagii
completate didactice practice . . .
student practice clinice
43 MED Igiena 3.02 2.99 3.33 3.21 3.02 4.00
AML Educatie pentru
34 sanatate si Medicina 3.32 3.16 3.53 3.18 3.21 3.76
Sociala
32 [MEDAsistenfaprimard) 5 ¢ 3.48 3.79 3.60 3.49 3.88
a starii de sanatate
20  |[MED Medicina muncii 3.90 3.89 3.93 3.95 3.65 3.95
si boli profesionale
AML Etica si non-
14  [|discriminarea . 3.43 3.14 3.60 3.38 3.25 3.43
grupurilor vulnerabile
in sistemul de sandtate
9 MED Medicind de 3.00 2.81 3.11 2.89 2.95 3.89
familie
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9 MED Medicini legala 3.78 3.78 3.82 3.85 3.73 4.00

6 AML Igiena - profilaxie 3.00 2.67 355 3.22 3.25 4.00

6 RAI Educaie pentru 3.50 3.25 3.78 3.56 3.34 4.00
sanatate

5 AML Deontologie si 2.40 2.15 2.60 2.27 2.40 3.60
legislatie profesionala

5 BFR Profilaxia 3.40 3.05 3.40 3.27 3.10 4.00
infectiilor nosocomiale

Grafic 1.7. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 4.
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Media
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.A.4.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin

Departamentului 4

Transparenta Desfasurarea
Nr formulare completate Curs metodelor de examenului
examinare la curs teoretic
30 MED Igiena 3.50 3.32
14 MED Medicina legala 3.61 3.44
9 MED Epidemiologie 3.06 2.72
9 MED Sanatate publicad si management 3.44 3.60
8 MED Asistenta primara a starii de sanatate 2.81 2.92
6 MED Medicina de familie 2.92 2.75
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[.LA.4.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 4

Transparenta metodelor de | Desfasurarea
Nr formulare . oo . < .
LP-uri/Stagii clinice examinare de la lucrari examenului
completate . o . . .
practice/stagii clinice practic
20 MED Igiena 3.68 3.14
11 MED Medicina legala 3.87 3.77
11 MED Medicina muncii si boli profesionale 4.00 3.89
7 MED Sanatate publica si management 3.50 3.41
5 MED Medicina de familie 2.80 2.73

Grafic 1.8. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 4.
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I.A.5. DEPARTAMENTUL 5: MEDICINA INTERNA

[.LA.5.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 5

Nr Calitatea |Tehnici|Relatia cadru| Organizarea
AL . . . . Prezenta
formulare Curs activitatii de didactic - | si continutul la curs
completate didactice |predare| student cursului
112 MED Semiologie medicala 3.22 3.03 3.06 3.25 3.5
47 MED Medicind internd. 3.68 3.52 3.79 3.66 3.47
Gastroenterologie
29 FAR Semiologie medicala 2.1 1.96 2.10 2.40 3.34
29 MED Medicina interna. Cardiologie 2.86 2.68 3.06 2.82 3.17
22 BFR Patologie medicala - semiologie 3.27 2.88 3.52 3.27 3.23
15 MED Invatare prin rezolvare de 367 375 385 381 387
probleme
15 NUT Semiologie si medicina interna 3.78 3.26 3.66 3.79 3.2
11 AML Irvlgl'l]lrl calificate In Medicina 3.36 3.43 3.30 332 3.64
internd
7 AML Ingrijirea pacientului cu 3.43 3.36 3.43 3.34 4
hemoragie digestiva
6 AML Semiologie medicala 2.83 2.63 3.39 2.53 3.33
[LA.5.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 5
Nr Calitatea | Tehnici Relatia Organizare Cadvrul de Prezen}a& 1a
. R PR cadru . . ... |desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii de . . a activitatii oo . "
. . didactic - . a activitatii | practice/stagii
completate didactice | predare practice . . .
student practice clinice
67 |MED Semiologie 3.43 3.40 3.59 331 3.22 3.94
medicala
25 |MEDMedicindinternd. | 5 3.52 3.69 3.37 3.44 3.92
Gastroenterologie
18 |MED Medicindinternd. | 5, 3.29 3.46 3.19 2.86 3.89
Cardiologie
u MED Invaare prin 3.73 3.84 3.91 3.91 3.87 3.91
rezolvare de probleme
10 \AML Ingrijiri calificate 3.20 3.15 3.47 2.77 2.65 3.90
in Medicina interna
10 NUT Semiologie si 3.67 3.62 3.85 3.61 3.63 3.83
medicind interna
9 FAR Semiologie 2.44 2.75 2.59 2.93 2.56 3.89
medicala
? MED Cardiologie 3.00 2.53 3.22 2.71 3.00 3.67
interventionala
7 BEFR Patologie 3.86 3.82 3.86 3.57 3.64 4.00
medicala - semiologie
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Grafic 1.9. Media evaludrilor activitdtii didactice de la cursuri si lucrari practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 5.
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[.LA.5.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 5

Nr Transparenta -
Desfasurarea
formulare Curs metodelor de . .
. examenului teoretic

completate examinare la curs

52 MED Semiologie medicala 3.06 2.97

27 MED Medicina interna. Gastroenterologie 3.80 3.56

13 MED Medicina interna. Cardiologie 3.00 2.98

[.LA.5.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 5

Transparenta
metodelor de <
Nr formulare . oo e . . Desfasurarea
LP-uri/Stagii clinice examinare de la . .
completate . examenului practic
lucrari
practice/stagii clinice
36 MED Semiologie medicala 2.79 2.78
27 MED Medicina interna. Gastroenterologie 3.39 3.38
9 MED Medicina interna. Cardiologie 3.45 3.43
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Grdfic 1.10. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 5.
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I.A.6. DEPARTAMENTUL 6: SPECIALITATI MEDICALE

[.LA.6.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 6

Calitatea | Tehnici [Relatia cadru| Organizarea
Nr formulare s ool .. . . . . Prezenta
completate Curs ac_t1v1t::|;11 de didactic - | si con;mu_tul la curs
didactice | predare student cursului
39 MED Nefrologie 3.18 2.95 3.41 3.24 3.18
35 MED Endocrinologie 3.51 3.12 3.57 3.53 3.46
32 MED Dia.bet zaharat, boli de nutritie si de 312 302 347 393 392
metabolism
25 BFR Anatomia aplicata a aparatului 394 394 349 338 36
locomotor
21 BFR Kinetoterapie 3.27 3.31 3.75 3.44 3.27
20 BFR Hidrotermoterapie. Electroterapie 3.55 3.53 3.75 3.44 3.7
19 MED Reumatologie 3.89 3.52 3.74 3.63 3.68
18 BFR Reumatologie 3.44 3.28 3.63 3.44 3.5
17 MED Reabilitare medicala 2.41 2.69 3.16 2.74 3.18
15 BF‘R Ggriatrie si recuperarea pacientului 36 3.47 371 356 3.47
varstnic
12 BFR Bazele Nursingului 3.92 3.56 3.75 3.57 3.83
10 MED Pneumologie 3.1 2.83 3.53 3.07 2.9
9 MED Dermatologie 3.67 3.59 3.52 3.60 3.56
9 NUT Dietetica si produse dietetice adulti 3.56 2.92 3.37 3.43 3
7 MED Boli infectioase 3.57 3.57 3.38 3.38 3.43
7 NUT Nutritia varstnicului 4 3.36 3.81 3.86 2.86
6 MED Geriatrie 3.83 3.79 3.72 3.80 3.33
6 RAI Bazele Nursingului 4 3.46 3.94 3.64 3.67
5 NUT Patologie nutritionala 3.4 3.20 3.53 3.63 2.4
[LA.6.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 6
Nr Calitatea | Tehnici R Organizarea Cadvrul de Prezenvta! 1a
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii de _cadry activitatii desfa_sl.lr? re ll{crarl ..
completate didactice | predare CIEEEEES practice a act1v1_t atl practllc e./ stagil
student practice clinice
19 BFR Kinetoterapie 3.94 3.77 3.75 3.77 3.39 3.84
18 MED Endocrinologie 3.56 3.45 3.68 3.42 3.17 3.94
MED Diabet zaharat,
14 boli de nutritie si de 3.79 3.72 3.86 3.88 3.72 4.00
metabolism
10 MED Nefrologie 3.90 3.68 3.83 3.70 3.55 4.00
8 MED Reumatologie 3.88 3.88 3.88 3.71 3.75 4.00
7 MED Dermatologie 3.57 3.54 3.66 3.57 3.50 3.71
5 BFR Reumatologie 4.00 3.95 3.93 3.87 3.70 4.00
NUT Dietetica si
5 produse dietetice 4.00 3.80 4.00 3.87 3.90 4.00
adulti
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Grafic 1.11. Media evaluarilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 6.
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[.LA.6.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 6

Transparenta Desfasurarea
Nr formulare .
Curs metodelor de examenului
completate . .
examinare la curs teoretic
21 MED Reumatologie 3.53 3.43
17 MED Reabilitare medicala 2.71 2.97
16 MED Endocrinologie 3.16 3.23
15 MED Dermatologie 3.30 3.08
12 MED Boli infectioase 3.42 3.42
10 MED Diabet zaharat, boli de nutritie si de metabolism 3.70 3.62
10 MED Geriatrie 3.80 3.80
9 MED Nefrologie 3.22 3.26
7 MED Pneumologie 3.93 3.67

[.LA.6.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 6

Transparenta metodelor de | Desfasurarea
Nr formulare . S . . .
LP-uri/Stagii clinice examinare de la lucrari examenului
completate . oo o1e - .
practice/stagii clinice practic
13 MED Reumatologie 3.50 3.37
10 MED Boli infectioase 3.65 3.63
10 MED Dermatologie 3.30 3.28
8 MED Endocrinologie 3.31 3.34
6 MED Diabet zaharat, boli de nutritie si de 3.84 3.86
metabolism
6 MED Nefrologie 3.67 3.31
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Grafic 1.12. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice

per disciplina - departamentul 6.
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I.A.7. DEPARTAMENTUL 7: CHIRURGIE

[.LA.7.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 7

Nr Calitatea . . LG e Organizarea
. ..~... | Tehnicide| cadru . : Prezentala
formulare Curs activitatii . . si continutul
. . predare | didactic - . curs
completate didactice cursului
student
120 MED Prim ajutor medical 3.52 3.51 3.50 3.63 3.74
53 MED Chirurgie generala 3.09 2.72 3.24 3.07 3.08
24 MED Semiologie chirurgicala 2.79 2.65 2.97 2.87 2.9
14 MED Chirurgie plastica 3.14 2.89 3.31 3.00 3.43
12 AML Ingrijiri calificate in ATI 3.75 3.59 3.47 3.64 3.67
12 AML Ingrijiri calificate in 4 3.90 3.94 3.78 3.58
Chirurgie
12 MED ATI 3.5 3.19 3.31 3.18 3.33
9 MED Medicina de urgenta 3.56 3.53 3.59 3.46 3.22
7 AML Garzi 3.42 3.38 3.39 2.82 3.92
7 MED Chirurgie cardiovasculara 2.57 2.25 2.66 2.43 2.43

[LA.7.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 7

Nr Calitatea | Tehnici A Organizarea Cadvrul de Prezenvta_ 1a
. R PO cadru . .. ... |[desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii de . . activitatii oo . ..
. . didactic - . a activitatii |practice/stagii
completate didactice | predare practice . . .
student practice clinice

40 MED Chirurgie 3.10 3.05 3.42 2.98 2.86 3.75
generala

13 MED Chirurgie 3.69 3.46 3.82 3.38 3.27 4.00
plastica

12 MED Prim ajutor 3.67 3.65 3.72 3.69 3.50 3.83
medical

9 AML Ingrijiri calificate 3.78 3.86 3.96 3.74 3.56 4.00
in Chirurgie

9 MED Medicind de 3.89 3.86 3.85 3.74 3.62 4.00
urgentd

9 MED Prim ajutor 3.78 3.84 3.82 3.85 3.67 4.00
medical

8 AML Ingrijiri calificate 3.50 3.56 3.62 3.54 3.50 4.00
in ATI

8 MED Semiologie 3.12 2.97 3.34 2.75 2.75 3.62
chirurgicala

7 MED ATI 3.71 3.71 3.81 3.76 3.64 3.86
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Grafic 1.13. Media evaluarilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 7.
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[.LA.7.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 7

Nr Transparenta metodelor de Desfasurarea
formulare Curs . . .
examinare la curs examenului teoretic
completate
21 MED Prim ajutor medical 3.52 3.48
19 MED Chirurgie generala 3.00 3.22
14 MED Semiologie chirurgicala 3.25 3.19
6 MED ATI 3.42 3.47
6 MED Medicina de urgenta 3.34 3.58

[.LA.7.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 7

Nr formulare

LP-uri/Stagii clinice

Transparenta metodelor de
examinare de la lucrari

Desfasurarea

completate e o examenului practic
17 MED Chirurgie generala 3.15 3.33
17 MED Prim ajutor medical 3.31 3.46
11 MED Semiologie chirurgicala 3.28 3.20
6 MED Medicina de urgenta 3.75 3.75
5 MED ATI 3.20 3.10
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Grafic 1.14. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 7.
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[.LA.8.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 8

I.A.8. DEPARTAMENTUL 8: SPECIALITATI CHIRURGICALE

Nr Calitatea . . Relatia Organizarea
. ...... | Tehnicide| cadru . . Prezenta
formulare Curs activitatii . . si continutul
. . predare | didactic - . la curs
completate didactice cursului
student
42 MED Oftalmologie 3.81 3.60 3.83 3.77 3.76
36 MED Radlf)logle. Aparat locomotor, 372 363 383 372 372
excretor si urgente
35 MED Urologie 3.11 2.93 3.30 3.14 3.4
31 MED Imagistica 3.71 3.44 3.74 3.61 3.87
31 MED Ortopedie-traumatologie 3.29 3.09 3.55 3.39 3.39
29 MED. Radlologle.-Aparat re-splrator, 362 326 361 350 379
cardiovascular si neurologie
23 MED Ortopedie pediatrica 3.83 3.45 3.75 3.63 3.96
18 MED ORL 3.28 3.00 3.56 3.26 3.5
9 AML Prim ajutor 3.33 2.89 3.45 2.78 2.78

[.LA.8.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apart{in
Departamentului 8

Nr Calitatea |Tehnici sEEpe Organizarea Cad'rul de Prezen}a! la
. Coo . oo cadru . . ... |desfasurare lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice activitatii de . . activitatii AT . o
. . didactic - . a activitatii |practice/stagii
completate didactice |predare practice . . .
student practice clinice
18 MED Radiologie. Aparat
respirator, cardiovascular 3.83 3.72 3.89 3.87 3.39 3.89
si neurologie
17 MED Oftalmologie 2.94 2.93 3.36 3.18 3.24 4.00
13 MED Urologie 3.38 3.25 3.49 3.43 3.27 4.00
12 MED Imagistica 3.42 3.50 3.75 3.53 3.75 4.00
11 MED Radiologie. Aparat
locomotor, excretor si 3.73 3.62 3.79 3.70 3.55 4.00
urgente
9 MED Ortopedie- 4.00 3.75 3.93 3.96 3.78 4.00
traumatologie
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Grafic 1.15. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 8.
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[.LA.8.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 8

Nr Transparenta -
Desfasurarea
formulare Curs metodelor de . .
- examenului teoretic
completate examinare la curs
35 MED Radiologie. Aparat respirator, 3.62 3.31
cardiovascular si neurologie
21 MED ORL 3.19 3.25
18 MED Oftalmologie 3.67 3.50
15 MED Urologie 2.30 2.60
13 MED Ortopedie-traumatologie 3.27 3.17
11 MED Radiologie. Aparat locomotor, 3.78 3.23
excretor si urgente
5 MED Imagistica 3.60 3.47

[.A.8.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 8

Nr formulare

LP-uri/Stagii clinice

Transparenta metodelor de

examinare de la lucrari

Desfasurarea

excretor si urgente

completate . oo o1e - examenului practic
practice/stagii clinice
19 MED Radiologie. Aparat respirator, 3.84 3.64
cardiovascular si neurologie
14 MED Oftalmologie 3.43 3.26
11 MED Urologie 2.14 2.37
10 MED ORL 3.85 3.83
8 MED Ortopedie-traumatologie 3.25 2.77
5 MED Radiologie. Aparat locomotor, 3.60 3.43
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Grafic 1.16. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 8.
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I.A.9. DEPARTAMENTUL 9: MAMA SI COPILUL

[.LA.9.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 9

Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea
. . ... |Tehnicide . . . . Prezenta
formulare Curs activitatii redare didactic- |si continutul la curs
completate didactice | P student cursului
136 | MED Stiintele comportamentului. 3.23 3.14 3.50 3.33 3.56
Sociologie medicala
62 AML Bazele Nursingului 3.69 3.51 3.85 3.69 3.4
49 AML Stiintele comportamentului 3.67 3.23 3.72 3.51 3.14
27 MED Pediatrie si puericultura 3.89 3.79 3.81 3.77 3.63
20 BER Pediatrie si recuperarea 3.65 3.38 3.73 3.57 3.35
copilului
19 MED Chirurgie pediatrica 2.68 2.26 2.63 2.78 3.79
16 AML Nursing 2.72 2.55 2.64 2.75 3.65
14 MED Invatare prin rezolvare de 386 384 391 363 379
probleme
10 BFR Stiintele comportamentului 3.3 3.18 3.47 3.35 3.6
8 AML Abilitati practice de baza 4 3.69 3.83 3.69 3.5
7 MED Obstetrica - ginecologie 3.71 3.32 3.19 3.31 3.57
5 RAI Stiintele comportamentului 3.2 3.10 3.80 3.47 3.8
[.LA.9.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 9
Nr Calitatea | Tehnici R Organizarea CadvruI s Prezenvta! la
. e - AR cadru . .. ... |desfasurare lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice | activitatii de . . activitatii R . ..
. . didactic - . a activitatii | practice/stagii
completate didactice | predare practice . . .
student practice clinice
77 MED Stiinfele 3.45 3.48 3.64 3.45 3.30 3.94
comportamentului
44 AML Bazele Nursingului 3.65 3.58 3.74 3.62 3.32 3.99
31 AML Stiinfele 3.68 3.44 3.63 3.54 3.49 3.81
comportamentului
17 AML Nursing 3.36 3.24 3.34 3.29 3.12 3.88
16 MED Pediatrie si 3.75 3.47 3.81 3.34 3.03 3.94
puericultura
7 MED Chirurgie 2.43 2.65 2.62 233 2.07 4.00
pediatrica
6 NUT Nutritia mamei si
copilului sanatos si 3.50 3.04 3.67 3.50 3.00 3.33
bolnav
5 MED Invafare prin 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.80
rezolvare de probleme
5 MED Obstetricd - 4.00 3.55 3.73 3.47 3.50 4.00
ginecologie
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Grafic 1.17. Media evaludrilor activitdtii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 9.
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.A.9.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 9

Nr Transparenta =
Desfasurarea
formulare Curs metodelor de . .
. examenului teoretic

completate examinare la curs

70 MED Stiintele comportamentului. 3.07 3.17

Sociologie medicala
11 MED Pediatrie si puericultura 4.00 3.78
8 MED Chirurgie pediatrica 3.19 3.11

[.LA.9.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 9

Nr formulare

LP-uri/Stagii clinice

Transparenta
metodelor de
examinare de la

Desfasurarea

completate A o examenului practic
clinice
34 MED Stiintele comportamentului. 3.25 3.46
Sociologie medicala
9 MED Pediatrie si puericultura 3.95 3.78
8 MED Chirurgie pediatrica 2.75 2.79

Grafic 1.18. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 9.
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I.A.10. DEPARTAMENTUL 10: NEUROSTIINTE

[.LA.10.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 10

Nr Calitatea . Relatia cadru | Organizarea
formulare Curs activitatii fichpleite didactic - si continutul A
completate didactice [TCLETD student cursului QG
31 MED Neurologie aduli 3.06 2.84 3.36 3.31 3.32
29 MED Neurochirurgie 3.72 3.42 3.54 3.51 3.59
19 MED Neurologie pediatrica 2.37 2.15 3.32 2.97 2.84
10 MED Psihiatrie 3.8 3.63 3.70 3.52 3.3
9 MED Neurostiinte 3.56 3.39 3.70 3.61 3.33
8 MED Psihiatrie pediatrica 3.5 3.59 3.75 3.73 3.25

[.LA.10.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin

Departamentului 10

Nr Calitatea | Tehnici LCERE Organizarea Cafl rul de Prezenv;a_ 1a
. ooore . PP cadru . ... .. |desfasurarea lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice |activitatii| de . . activitatii S . .
. . didactic - . activitatii practice/stagii
completate didactice |predare practice . ..
student practice clinice
33 MED Neurologie adulti 3.21 3.10 3.44 3.08 3.02 3.70
14 MED Neurologie 3.79 3.66 | 3.86 3.79 3.29 3.93
pediatrica
9 BFR Neurologie si 2.89 270 | 293 2.67 2.95 3.67
neuroreabilitare
9 MED Psihiatrie 4.00 3.97 4.00 4.00 3.78 4.00
8 MED Neurochirurgie 3.50 3.47 3.71 3.33 3.32 3.62
6 MED Psihiatrie 3.67 3.75 3.89 3.78 3.50 4.00
pediatrica
5 MED Neurostiinte 3.40 3.35 3.80 3.13 3.10 3.60

Grafic 1.19. Media evaludrilor activitdtii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per

disciplind - departamentul 10.
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[.LA.10.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 10

Nr formulare LU T R T Desfasurarea
Curs metodelor de . :
completate . examenului teoretic
examinare la curs
24 MED Neurologie adulti 3.80 3.53
23 MED Neurochirurgie 3.50 3.50
15 MED Neurologie pediatrica 3.60 3.25
14 MED Psihiatrie 3.40 3.49
10 MED Neurostiinte 3.55 3.32
8 MED Psihiatrie pediatrica 3.50 3.58

[.A.10.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 10

Transparenta metodelor
Nr formulare . ool . de examinare de la Desfasurarea
completate LP-uri/Stagii clinice lucrari practice /stagii examenului practic
clinice
18 MED Neurologie adulti 3.70 3.72
9 MED Psihiatrie 3.89 3.89
6 MED Neurochirurgie 3.92 3.83
6 MED Neurostiinte 3.75 3.72
5 MED Psihiatrie pediatrica 3.60 3.50

Grdfic 1.20. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 10.
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I.A.11. DEPARTAMENTUL 11: ONCOLOGIE

[.LA.11.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 11

. Relatia .

Nr Cal_lt_atvez_l_ Tehnici de cadru O_rganl.zarea Prezenta la

formulare Curs activitatii . . si continutul
. . predare | didactic - . curs
completate didactice cursului
student

29 MED Hematologie 3.28 3.03 3.69 3.37 3.21

16 MED Chirurgie oncologica 3.62 3.58 3.77 3.54 3.69

12 MED Oncologie si radioterapie 3.33 3.12 3.39 3.28 3.75

8 MED Semiologie chirurgicala 4 3.46 3.64 3.39 3.17

[.LA.11.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 11

Nr Calitatea | Tehnici e atg Organizarea Cadvrul (52 Prezenvta_ 1a
. e - PR cadru . . ... |desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii de . . activitatii A . -
. . didactic - . a activitatii | practice/stagii
completate didactice | predare practice . ..
student practice clinice
17 MED Hematologie 3.59 3.69 3.90 3.63 3.21 3.94
13 MED Chirurgie 3.62 3.48 3.56 3.36 3.62 4.00
oncologica
13 MED Semiologie 2.86 2.55 3.39 2.92 3.10 3.59
chirurgicala
6 MED Oncologie si 4.00 3.83 3.78 3.67 3.83 4.00
radioterapie

Grafic 1.21. Media evaluarilor activitdtii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 11.
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£ MED Oncologie si radioterapie 3.85
1.00 2.00 3.00 4.00

Media Generala

H Media Generala

[.LA.11.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 11

Nr Transparenta =
Desfasurarea
formulare Curs metodelor de . .
. examenului teoretic

completate examinare la curs

18 MED Oncologie si radioterapie 3.23 3.17

13 MED Hematologie 3.38 3.12

9 MED Semiologie chirurgicala 4.00 3.93

41



[.LA.11.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 11

Transparenta metodelor
Nr q =
. G de examinare de la Desfasurarea
formulare LP-uri/Stagii clinice < . " . .
lucrari practice/stagii | examenului practic

completate clinice

12 MED Hematologie 3.92 3.79

9 MED Oncologie si radioterapie 3.11 3.28

7 MED Semiologie chirurgicala 3.50 3.36

Grdfic 1.22. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 11.

3.19
&N MED Oncologie si radioterapie 3.20 ® Media
Generala
- 3.86 Examen LP
Q MED Hematologie 3.25
® Media
° ' . ' o 3.43 Generala
— MED Semiologie chirurgicala 3.96 Examen Curs
1.00 2.00 3.00 4.00
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1.A.12. DEPARTAMENTUL 12: EDUCATIE MEDICALA

[.LA.12.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 12

Nr Calitatea | Tehnici | Relatia cadru | Organizarea
AL . . . . Prezenta la
formulare Curs activitatii de didactic - si continutul curs
completate didactice | predare student cursului
290 | MED Limba moderna (limba 3.71 3.74 3.82 3.75 3.89
romand pentru striini)
180 | MED Bioeticd medicald si istoria 3.56 3.52 3.53 3.56 3.8
medicinei
178 MED Informatica medicald si 3.49 3.40 3.71 3.58 3.76
biostatistica
146 | MED Bazele comunicaril 3.62 3.63 3.77 3.71 3.49
medicale
124 MED Psihologie medicala 3.31 3.06 3.55 3.54 3.46
58 MED Metodologia cercetarii 3.64 3.61 3.74 3.72 3.33
stiintifice
47 AML Psihologie medicala 347 3.21 3.63 3.48 3.19
46 AML Bazele comunicarii 3.54 3.24 3.75 3.48 3.22
46 AML Sociologie medicala 2.98 2.72 3.51 3.27 3.3
21 BFR Sociologie 3.52 3.21 3.62 3.41 3.76
16 BFR Metodologia cercetarii 331 3.25 3.48 3.43 3.5
stiintifice
MED Stiintele
16 comportamentului. Sociologie 3.48 3.41 3.31 3.51 3.61
medicalda
11 RAI Sociologie 3.45 3.14 3.88 3.49 3.55
10 MED Limba romand pentru 3.6 3.33 3.63 3.40 3.6
straini
9 STO Bioeticd medicala 3.89 3.92 3.93 3.87 3.78
8 AML Informatica medicala 3.75 3.03 3.71 3.27 3.5
6 STO Limbi moderne/limba 3.88 3.88 3.88 3.79 3.88
romina
5 STO Istoria medicinei 3 2.55 3.87 3.40 3.2

[.LA.12.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin

Departamentului 12
. Prezenta
Nr Calitatea | Tehnici Relatia Organizarea Cadful de la lucrari
. o1 . ol cadru . ... .. |desfasurare .
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii de . . activitatii . .. .. | practice/
. . didactic - . a activitatii -
completate didactice |predare practice . stagii
student practice .
clinice
215 MED Limba moderna
(limba romana pentru 3.80 3.78 3.85 3.75 3.79 3.89
straini)
143 MED Informatica
medicala si 3.49 3.44 3.69 3.64 3.49 3.90
biostatistica
138 | MED Bioetica medicald | = 5 7, 3.80 3.63 3.77 3.67 3.93
si istoria medicinei
119 | MEDBazele 3.77 3.79 3.82 3.79 3.58 3.95
comunicarii medicale
76 MED Psihologie 3.56 3.51 3.67 3.56 3.56 3.96
medicala
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61 MED Metodologia 3.51 3.40 3.75 3.38 3.34 3.89
cercetdrii stiintifice

30 AML Bazele 3.53 3.52 3.75 3.68 3.57 3.93
comunicaril

14 AML Psihologie 3.64 3.71 3.71 3.71 3.64 3.86
medicala

14 AML Sociologie 3.07 2.95 3.40 3.33 3.40 3.43
medicala

8 AML Informatica 3.75 3.53 3.79 337 3.44 4.00
medicala

6 MED Limba romana 3.00 3.00 3.11 3.17 3.09 3.83
pentru straini

5 BFR Metodologia 3.60 3.35 3.53 3.53 3.40 3.00
cercetarii stiintifice

Grafic 1.23. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 12.

| |

3.78
§ MED Limba moderna (limba roméana pentru.. W 3_11
be . . o .. 3.59
N MED Informaticd medicali si biostatistica # 3.61
o o e . 3.59
2 MED Bioeticad medicala si istoria medicinei # 3.75
n C e . 3.64
o MED Bazele comunicarii medicale # 3.78
o . . . 3.38
< MED Psihologie medicala # 3.64
. _ T 3.61 Media
= MED Metodologia cercetirii stiintifice W‘s,ss Generali
° 3.45 CURS
~ AML Bazele comunicarii # 3.66
_ ' ‘ . 3.39 ® Media
o AML Psihologie medicald # 3.71 Generald LP
- T 3.16
3 AML Sociologie medicala 3.26
— . e e . 3.39
~ BFR Metodologia cercetarii stiintifice # 3.40
© . . . 3.51
et MED Limba romani pentru striini Fﬁ(’)
No) .. . 3.45
- AML Informatica medicala 3.65

1.00 2.00 3.00 4.00
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[.LA.12.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 12

Transparenta Desfasurarea
Nr formulare .
Curs metodelor de examenului
completate . .
examinare la curs teoretic
103 MED Informatica medicala si biostatistica 3.60 3.55
85 MED Bioetica medicala si istoria medicinei 3.53 3.58
80 MED Limba moderna (limba romana pentru straini) 3.79 3.85
72 MED Bazele comunicarii medicale 3.85 3.80
31 MED Psihologie medicala 3.86 3.68
26 STO Bioeticd medicala 3.94 3.93
22 STO Istoria medicinei 3.25 3.24
20 STO Limbi moderne/limba romana 3.85 3.85
7 MED Metodologia cercetdrii stiintifice 3.29 3.45
[.A.12.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 12
Transparenta metodelor de|Desfasurarea
Nr formulare . R . < .
LP-uri/Stagii clinice examinare de la lucrari | examenului
completate . oo e - .
practice/stagii clinice practic
86 MED Informatica medicala si biostatistica 3.63 3.57
77 MED Bioetica medicala si istoria medicinei 3.73 3.69
63 MED Limba moderna (limba romana pentru straini) 3.81 3.76
62 MED Bazele comunicarii medicale 3.80 3.80
19 STO Bioetica medicala 4.00 3.95
17 STO Limbi moderne/limba roméana 3.85 3.87
11 STO Istoria medicinei 3.27 3.17
6 MED Metodologia cercetarii stiintifice 3.83 3.64
6 MED Psihologie medicala 3.67 3.67

Grafic 1.24. Media evaludarilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrari practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 12.

% MED Informaticd medicali si biostatistica
g MED Bioetica medicala si istoria medicinei
@ MED Limba moderna (limba romana pentru
— straini)

E MED Bazele comunicarii medicale
® STO Bioeticd medicala
5 STO Limbi moderne/limba romana
= MED Psihologie medicala
A STO Istoria medicinei
= MED Metodologia cercetarii stiintifice

1.00

3.00 4.00

m Media
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Examen LP

u Media
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Examen
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[.B. FACULTATEA DE
FARMACIE
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I.B.1. DEPARTAMENTUL 1

[.B.1.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Nr Calitatea Tehnici| Relatia cadru | Organizarea Prezenta
formulare Curs activitatii de didactic- |si continutul la curz
completate didactice predare student cursului
44 FAR Chimie farmaceutica 3.7 3.39 3.41 3.56 3.57
26 FAR Chimie organica 3.45 3.09 3.65 3.26 3.68
25 FAR Fizica farmaceutica - Biofizica 3.24 2.95 3.39 3.04 3.12
21 FAR Chimie analiticd s analizd 3.55 3.43 3.59 3.18 3.13
instrumentala
.B.1.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 1
Nr Calitatea |Tehnici B EE Organizarea Cafi rul de Prezen}a! la
. R PO cadru . .. ... |desfasurarea lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice activitatii de . . activitatii ST . .
. . didactic - . activitatii |practice/stagii
completate didactice |predare practice . . .
student practice clinice
51 FAR Chimie farmaceutica 3.64 3.37 3.27 3.53 3.63 3.99
24 FAR Fizicd farmaceuticd - 3.71 344 | 375 3.58 3.61 4.00
Biofizica (sem I)
23 FAR Chimie analiticd si 3.35 3.38 3.41 3.40 3.38 3.97
analiza instrumentala
16 FAR Chimie organica 3.54 3.40 3.60 3.58 3.42 3.96

Grafic 1.25. Media evaluarilor activitadtii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 1 (farmacie).

3.53
ES FAR Chimie farmaceutica 3.57
e P C e e 3.15
< FAR Fizica farmaceutica - Biofizica 3.68
ﬁd . . o . . . . 3.38
3 FAR Chimie analitica si analiza instrumentala 3.48
o~ .. . .43
<+ FAR Chimie organica 3.58
1.00 2.00 3.00 4.00

m Media
Generala
CURS

u Media
Generala LP

[.B.1.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Nr

Transparenta metodelor Desfasurarea
formulare Curs . . .
de examinare la curs examenului teoretic
completate
10 FAR Chimie farmaceutica 3.58 3.58
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[.B.1.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

0 e[ pestisuare
formulare LP-uri/Stagii clinice . . . examenului
examinare de la lucrari .
completate . e practic
practice/stagii clinice
6 FAR Chimie farmaceutica 2.85 3.17

Grdfic 1.26. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 1 (farmacie).

Media Generala Examen LP

Media Generala Examen Curs

3.01
3.

1 2 3 4

8 H FAR Chimie
farmaceutica
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I.B.2. DEPARTAMENTUL 2

[.B.2.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Nr Calitatea | Tehnici | Relatia cadru | Organizarea si Prezen
formulare Curs activitatii de didactic - continutul la curza
completate didactice | predare student cursului
35 FAR Chimie generala si anorganica 3.43 3.07 3.71 3.09 3.91
34 FAR Anatomie - fiziologie generala 3.71 3.32 3.72 3.35 3.59
31 FAR Chimie terapeutica 3.47 3.42 3.62 3.37 3.06
31 FAR Farmacologie 3.93 3.29 3.84 3.24 3.22
29 FAR Toxicologie 3.18 2.64 3.53 2.96 3.1
11 FAR Chimie fizica 3.45 3.29 3.58 3.35 3.09
10 FAR Farmacologie 3.9 3.58 3.83 3.40 3.5
[.B.2.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 2
Nr Calitatea . . Relatia Organizarea Cadvrul de Prezen}a_ la
. R . .....| Tehnicide| cadru . .. «... |desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice |activitatii . . activitatii A . .
. . predare | didactic - . a activitatii | practice/stagii
completate didactice practice . .-
student practice clinice
34 FAR Chimie generald 3.96 3.86 3.94 3.90 3.12 4.00
si anorganica
32 FAR Anatomie - 3.75 3.45 3.85 3.54 3.46 3.97
fiziologie generala
28 FAR Chimie 3.66 3.35 3.62 3.53 3.49 4.00
terapeutica
28 FAR Toxicologie 3.44 3.24 3.58 3.50 3.47 3.98
28 FAR Farmacologie 3.30 3.22 3.64 3.38 3.43 3.93

Grafic 1.27. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 2 (farmacie).

3.57
o FAR Farmacologie 3.48
o . o o 3.44
o FAR Chimie generald si anorganica 3.80
_ 3.54 . <
8 FAR Anatomie - fiziologie generala 367 ™Media Generala
CURS
3.39
a FAR Chimie terapeutica 3.61
B Media Generala
~ o 3.08 LP
1~ FAR Toxicologie 3.54
1.00 2.00 3.00 4.00
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[.B.2.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Nr formulare Transparenta metodelor Desfasurarea
Curs . : .
completate de examinare la curs examenului teoretic
9 FAR Farmacologie 3.71 3.54
7 FAR Chimie terapeutica 3.43 3.38
6 FAR Toxicologie 3.33 3.20
5 FAR Anatomie - fiziologie generala 3.30 2.97
5 FAR Chimie generald si anorganica 3.80 3.27

[.B.2.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Transparenta metodelor

Nr formulare LP-uri/Stagii clinice de examinare de la lucrari Desfasul:area .
completate . R examenului practic
practice/stagii clinice
5 FAR Chimie terapeutica 3.80 3.57

Grafic 1.28. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrari practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 2 (farmacie).

Media Generala Examen LP 3.6
m FAR
Media Generald Examen Curs 3.41 Chimie
k T T T terapeutica
1.00 2.00 3.00 4.00
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I.B.2. DEPARTAMENTUL 3

[.B.3.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea
. ...... | Tehnicide . . . . Prezenta la
formulare Curs activitatii redare didactic - |si continutul curs
completate didactice | P student cursului
44 FAR Farmacognozie 3.56 3.36 3.48 3.36 3.43
42 FAR Analiza medicamentului 3.76 3.51 3.72 3.59 3.1
42 FAR Industria medicamentului si 2.74 2.72 3.33 3.09 2.86
biotehnologii farmaceutice
41 FAR Biochimie farmaceuticd si 2.93 2.69 2.53 2.81 3.34
laborator clinic
37 FAR Botanica farmaceutica 3.17 3.03 3.69 3.28 3.5
23 FAR Bromatologie, igiena si nutritie 3.26 2.96 3.52 3.04 3.22
18 FAR Biologie celulara si moleculara 3.61 3.14 3.85 3.52 3.33
14 | PARMetodologia cercetdril 3.64 3.59 3.83 3.78 2.86
stiintifice
12 NUT Chimia alimentelor 4 3.77 3.86 3.79 3.58
11 NUT Biochimie si laborator clinic 3.27 2.66 2.88 3.06 291
10 NUT Igiena 3.8 3.63 3.83 3.70 2.7
9 FAR Plante toxice 3.44 3.31 3.89 3.39 4
8 NUT Istoria si cultura alimentatiei 3.5 3.59 3.75 3.52 3.25
8 NUT Tehnologie si chimie culinara 3.88 3.78 3.88 3.84 3.12
6 FAR Fitoterapie 3.5 3.71 3.83 3.58 4
5 FAR Dietoterapie 2.8 2.80 3.60 3.10 4
[.B.3.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 3
. . |Cadrul de| Prezenta
Nr Calitatea | Tehnici A Oreaniza desfasura| la lucrari
. R PO cadru rea .
formulare LP-uri/Stagii clinice activitatii de . . AR rea practice/
. . didactic - |activitatii oL o
completate didactice | predare . activitatii| stagii
student | practice . .
practice | clinice
54 FAR Industria medicamentului si 3.46 3.31 3.60 3.44 3.47 4.00
biotehnologii farmaceutice
52 FAR Analiza medicamentului 3.77 3.53 3.64 3.65 3.51 4.00
43 FAR Biochimie farmaceuticd si 2.49 2.27 2.40 2.71 2.36 3.98
laborator clinic
41 FAR Farmacognozie 2.72 2.74 3.19 2.91 3.36 4.00
33 FAR Bromatologie, igiena si nutritie 3.27 3.23 3.63 3.44 3.35 4.00
27 FAR Botanica farmaceutica 3.96 3.68 3.88 3.85 3.70 4.00
11 NUT Chimia alimentelor 4.00 3.96 4.00 391 3.55 4.00
10 FAR Biologie celulara si moleculara 3.50 3.43 3.77 3.67 3.55 4.00
10 | FAR Metodologia cercetdrii 3.70 3.53 3.90 3.77 3.90 4.00
stiintifice
9 NUT Biochimie si laborator clinic 3.11 2.72 3.00 3.29 3.11 4.00
9 NUT Igiena 3.56 3.45 3.44 3.74 3.50 4.00
9 NUT Tehnologie si chimie culinara 3.78 3.89 3.78 3.85 3.62 3.56
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Grafic 1.29. Media evaludrilor activitdtii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 3 (farmacie).

o FAR Industria medicamentului si biotehnologii 2.95
> farmaceutice 3.55
<+ . . . 3.54
o FAR Analiza medicamentului 3.68
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< N o . 2,86
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3.33
3 FAR Botanici farmaceutica 3/85
3.20 B Media Generala
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A FAR Bromatologie, igiend si nutritie 3.43 CURS
. . ) 3.49 .
K FAR Biologie celularad si moleculara 3.65 B Media Generala
LP
<+ . o e 3.54
N FAR Metodologia cercetarii stiintifice 3.76
3.80
& NUT Chimia alimentelor 3.091
.96

Q NUT Biochimie si laborator clinic 3.21

3.53
S NUT Igiena 3.62
— NUT Tehnologie si chimie culinard 3.75

1 2 3 4

[.B.3.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

Transparenta
Nr -
metodelor de Desfasurarea
formulare Curs . ] q
examinare la examenului teoretic
completate curs
20 FAR Industria medicamentului si biotehnologii 3.40 3.44
farmaceutice
16 FAR Analiza medicamentului 3.57 3.36
7 FAR Farmacognozie 3.88 3.74
6 FAR Metodologia cercetarii stiintifice 3.50 3.64
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[.B.3.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 3

Transparenta metodelor <
Nr . Desfasurarea
. o de examinare de la .
formulare LP-uri/Stagii clinice < . " examenului
lucrari practice/stagii .
completate clinice practic
18 FAR Industria medicamentului si biotehnologii 3.56 3.14
farmaceutice
12 FAR Analiza medicamentului 3.71 3.28
5 FAR Farmacognozie 3.19 3.02

Grdfic 1.30. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 3 (farmacie).

o FAR Industria medicamentului si .35
biotehnologii farmaceutice 3.42
B Media Generala
Q FAR Analiza medicamentului 33 :59 Examen LP
B Media Generald
= FAR Farmacognozie 3.81 Examen Curs
1.00 2.00 3.00 4.00
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I.B.2. DEPARTAMENTUL 4

[.B.4.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 4

Calitatea | Tehnici | Relatia cadru |Organizarea si
Nr formulare PO . . . Prezenta la
completate Curs activitatii de didactic - continutul curs
didactice | predare student cursului
43 FAR Management si marketing 3.3 3.39 3.63 3.32 2.74
42 FAR Dermofarmacie si cosmetologie 3.67 3.37 3.79 3.45 2.93
39 FAR Farmacie clinica si farmacoterapie 3.31 3.02 3.58 3.41 2.97
38 FAR Legislatie farmaceutica 3.29 3.03 3.53 3.35 3.16
38 FAR Tehnologie farmaceutica 2.62 2.72 3.42 2.94 3.12
32 FAR Biomatematica si biostatistica 2.78 2.94 3.42 3.22 3.31
31 FAR Medicamente homeopate si 3.71 3.49 3.79 3.54 3.06
medicamente veterinare
27 FAR Informatica 3.63 3.53 3.53 3.59 3.78
24 FAR Biofarmacie si farmacocinetica 2.74 2.33 2.89 2.30 3.18
22 FAR Tehnologie farmaceutica industriala 3.45 3.08 3.95 3.40 2.68
17 FAR Produse tehnico-medicale 3.65 3.46 3.57 3.52 3.35
[.B.4.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 4
Nr Calitatea | Tehnici Rl Organizarea Cadvrul 2 Prezenvta! la
. e - oo cadru . .. «.. |desfagurare lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice activitatii de . . activitatii S . .
. . didactic - . a activitatii | practice/stagii
completate didactice | predare practice . . .
student practice clinice
56 FAR Tehnologie farmaceutica 3.20 3.07 3.59 3.22 3.06 4.00
47 FAR Farmacie clinicd i 3.68 3.66 3.80 3.59 3.67 4.00
farmacoterapie
39 FAR Dermofarmacie si 3.54 3.49 3.79 3.54 3.55 4.00
cosmetologie
37 FAR Legislatie farmaceutica 3.38 3.44 3.67 3.34 3.59 4.00
28 |FAR Medicamente homeopate | 5 ,g 364 | 388 371 3.70 4.00
si medicamente veterinare
26 |FAR Biomatematica si 3.15 3.23 3.51 3.33 3.21 3.85
biostatistica
25 |FAR Tehnologie farmaceuticd 3.49 3.13 3.79 3.51 3.22 4.00
industriala
24 FAR Informatica 3.54 3.54 3.60 3.64 3.31 4.00
13 FAR Biofarmacie si 3.69 3.43 3.87 3.49 3.50 4.00
farmacocinetica
13 |FAR Management si marketing |  3.62 3.48 3.69 3.49 3.85 3.69
5 FAR Produse tehnico-medicale 3.60 3.60 3.73 3.60 3.80 4.00
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Grafic 1.31. Media evaludrilor activitdtii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 4 (farmacie).
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.B.4.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 4

Nr Transparenta Desfasurarea
formulare Curs metodelor de examenului
completate examinare la curs teoretic

18 FAR Management si marketing 3.42 3.40

15 FAR Dermofarmacie si cosmetologie 3.17 3.18

15 FAR Legislatie farmaceutica 3.60 3.43

15 FAR Medicamente homeopate si medicamente veterinare 3.43 3.41

14 FAR Farmacie clinica si farmacoterapie 3.79 3.36

10 FAR Tehnologie farmaceutica 1.67 2.77

5 FAR Biofarmacie si farmacocinetica 3.30 3.43

5 FAR Tehnologie farmaceutica industriald 2.80 2.93

[.B.4.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 4

Transparenta
metodelor de =
Nr . Desfasurarea
. o examinare de la .
formulare LP-uri/Stagii clinice lucrsri examen.ulul
completate practice/stagii practic
clinice
15 FAR Legislatie farmaceutica 3.44 3.38
13 FAR Dermofarmacie si cosmetologie 3.69 341
12 FAR Farmacie clinica si farmacoterapie 3.79 3.50
10 FAR Tehnologie farmaceutica 2.68 2.82
9 FAR Medicamente homeopate si medicamente veterinare 3.56 3.33
5 FAR Management si marketing 3.80 3.77
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Grdfic 1.32. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice

per disciplina - departamentul 4 (farmacie).

41
= FAR Legislatie farmaceuticd 3.52
oo L . 3.55
~  FAR Dermofarmacie si cosmetologie 3.17
© T . 3.64
~ FAR Farmacie clinica si farmacoterapie 3.57
< FAR Medicamente homeopate si 3.45
o medicamente veterinare 3.42
on . . 3.78
N FAR Management si marketing 3.41
o . - 2.7
Q FAR Tehnologie farmaceutica 2.22

1.00 2.00 3.00 4.00

M Media Generala
Examen LP

B Media Generala
Examen Curs
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I.C.1. DEPARTAMENTUL 1

[.C.1.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Nr Calitatea | Tehnici LR Organizarea
PO cadru . . Prezenta la
formulare Curs activitatii de . . | sicontinutul
completate didactice [IpREdArel S aactes |8 roului curs
P P student
28 MED Chirurgie cranio-maxilo-faciala 3.68 3.36 3.70 3.58 3.18
6 STO Chirurgie orala 4 3.92 4.00 3.92 3.17
6 STO Ortodontie 2.5 2.25 2.50 2.53 2.83
[.C.1.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 1
Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea Cadvrul de Prezen}a! 1a
. oo1e - . . ... | Tehnicide . . . ..~... |desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii didactic - activitatii SR .
. . predare . a activitatii | practice/sta
completate didactice student practice . oo -
practice gii clinice
MED Chi i
15 ararsle 3.8 3.68 3.87 3.71 2.97 4
cranio-maxilo-faciala

Grafic 1.33. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 1 (medicina dentard).

Media Generala CURS

Media Generala LP

3.5

m MED Chirurgie
cranio-maxilo-faciala

3.67

1.00 2.00

3.00

4.00

[.C.1.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Nr Transparenta Desfasurarea
formulare Curs metodelor de examenului
completate examinare la curs teoretic

9 STO Chirurgie orala 3.89 3.61

9 STO Radiodiagnostic in patologia dentara 3.61 3.61

8 MED Chirurgie cranio-maxilo-faciala 3.13 3.21

5 STO Chirurgie cranio-maxilo-faciala 3.60 3.70

[.C.1.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 1

Nr Transparenta metodelor de| Desfasurarea
formulare LP-uri/Stagii clinice examinare de la lucrari examenului
completate practice/stagii clinice practic
6 STO Chirurgie orala 3.75 3.59
5 STO Radiodiagnostic in patologia dentara 4.00 4.00
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Grdfic 1.34. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 1 (medicind dentard).

3.67 . <

3 STO Chirurgie orala B Media Generala
Examen LP

Y STO Radiodi tic in patologia dentara 4.00

i adlo 1agnos 1C 1In pato ogla entara 3.6 - Media Genera]é

f T T Examen Curs
1.00 2.00 3.00 4.00
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I.C.2. DEPARTAMENTUL 2

[.C.2.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 2

Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea si
PO Tehnici de . . . Prezenta
formulare Curs activitatii didactic - continutul
. . predare . la curs
completate didactice student cursului
8 STO Cariologie 4 3.82 3.92 3.88 3.88
7 STO Endodontie 4 3.57 3.95 391 3.71

[.C.2.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 2

Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizare Cadyrul (2 Prezen}a& 2
. R . ... ..| Tehnicide . . . .. ..| desfasurare lucrari
formulare | LP-uri/Stagii clinice | activitatii didactic- |a activitatii kP . -
. . predare . a activitatii |practice/stagii
completate didactice student practice . . .
practice clinice
8 STO Cariologie 3.38 3.56 3.42 3.50 2.69 4.00

Grafic 1.35. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 2 (medicinad dentard).

Media Generala CURS

Media Generala LP

3.4

Ll T

1.00 2.00

3.00

4.00

3.90

m STO Cariologie

[.C.2.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 2

Nr formulare Curs Transparenta metodelor Desfasurarea
completate de examinare la curs examenului teoretic
13 STO Cariologie 3.92 3.56
9 STO Pedodontie 2.83 2.71

Obs. Intrucdt nu au existat suficiente chestionare completate (minim 5) pentru evaluarea metodelor
de examinare practicd utilizate in cadrul acestui departament, nu se poate calcula media

raspunsurilor la acest tip de evaluare.

Din acelasi considerent, nu se poate realiza nici o

reprezentare graficd comparativda a metodelor de examinare teoretica si practica a disciplinelor din

cadrul Departamentului 2.
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I.C.3. DEPARTAMENTUL 3

Obs. Intrucdt nu au existat suficiente chestionare completate (minim 5) pentru evaluarea activitiitii
de la cursurile teoretice si de la lucrdrile practice/stagiile clinice desfdsurate in cadrul acestui
departament, nu se poate calcula media rdaspunsurilor la acest tip de evaluare. Din acelasi
considerent, nu se poate realiza nici o reprezentare grafica comparativd a activitdtii didactice de la
cursuri si lucrari practice/stagii clinice per disciplind din cadrul Departamentului 3.

[.C.3.1. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

Nr

Transparenta metodelor Desfasurarea
formulare Curs . . .
de examinare la curs examenului teoretic
completate
14 STO Stiinte comportamentale si comunicare 3.86 3.84
6 STO Reabilitare orala 3.75 3.67

[.C.3.2. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 3

Transparenta metodelor

Nr formulare LP-uri/Stagii clinice de examinare de la lucrari Desfasul:area .
completate . ooe - examenului practic
practice/stagii clinice
17 STO Stiinte comportamentale si comunicare 3.76 3.68

Grafic 1.36. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrari practice/stagii clinice
per disciplind - departamentul 3 (medicind dentarad).

Media Generala Examen LP 3,72

m STO Stiinte comportamentale si
comunicare

Media Generald Examen Curs .85

1.00 2.00 3.00 4.00
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1.C.4. DEPARTAMENTUL 4

I.C.4.1. Evaluarea cursurilor predate de cadrele didactice care apartin Departamentului 4

Nr Calitatea . . Relatia cadru | Organizarea
. ... .. | Tehnici de . . . . Prezenta
formulare Curs activitatii redare didactic - | si continutul la curs
completate didactice | P student cursului
14 STO Sisteme CAD/CAM 2.43 2.04 2.26 2.25 3.21
8 STO Proteticad dentara - proteze partiale fixe 2.54 2.37 2.54 2.95 3.27
7 STO Morfologia si functia ADM 3.57 3.50 3.66 3.50 4
5 STO Tehnologia Protezelor Dentare 3.2 3.00 3.40 3.27 3.6
[.C.4.2. Evaluarea lucrarilor practice/stagiilor clinice predate de cadrele didactice care apartin
Departamentului 4
. . Cadrul de
Nr Calitatea | Tehnici oL (Orednizar desfasura Prezenv;a! 1a
. R PO cadru ea lucrari
formulare LP-uri/Stagii clinice activitatii de . . PR rea . .
. . didactic - | activitatii . . ....| practice/stagii
completate didactice | predare . activitatii . .
student | practice . clinice
practice
9 STO Sisteme CAD/CAM 2.44 2.59 2.56 2.22 2.06 4.00
6  |STO Proteticd dentard - proteze 3.50 3.45 3.77 3.63 3.50 3.80
partiale fixe

Grafic 1.37. Media evaludrilor activitatii didactice de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice per
disciplind - departamentul 4 (medicind dentara).

Media Generala

CURS

Media Generala

] 2.44
& STO Sisteme CAD/CAM ) 2065
. . ) 2.73
X STO Protetica dentara - proteze partiale fixe ) 361
I/ I/ 1 LP
1 2 3 4

[.C.4.3. Evaluarea examenelor teoretice organizate de cadrele didactice care apartin Departamentului 4

Nr Desfasurarea
Transparenta metodelor .
formulare Curs . examenului
de examinare la curs .
completate teoretic
14 STO Sisteme CAD/CAM 1.89 2.13
9 STO Proteticd dentara - proteze partiale fixe 2.73 2.87

[.C.4.4. Evaluarea examenelor practice organizate de cadrele didactice care apar{in Departamentului 4

Transparenta metodelor de <
Nr formulare . e 1. . . « . Desfasurarea
LP-uri/Stagii clinice examinare de la lucrari . .
completate . oo e - examenului practic
practice/stagii clinice
8 STO Sisteme CAD/CAM 2.69 2.10
7 STO Protetica dentara - proteze partiale fixe 2.86 2.57
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Grdfic 1.38. Media evaludrilor metodelor de examinare de la cursuri si lucrdri practice/stagii clinice
per disciplina - departamentul 4 (medicind dentard).

2.39 ® Media
N STO Sisteme CAD/CAM 201 A
Examen LP
° i . 2,72
— STO Protetica dentara - proteze partiale fixe 2.50 = Media
1 i , Generala
1.00 2.00 3.00 4.00 Examen Curs
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CONSIDERATII FINALE

Evaluarea activitatii didactice reprezintd o masurda de control obligatorie conform Legii Educatiei
Nr.1/2011, Insa si o practicd esentialda pentru asigurarea calitdtii In Tnvatamantul superior. Prin aceasta
componentd importanta a unui sistem de management a calitatii functional se recunoaste statutul de
partener al studentului in procesul educational. Astfel, studentii sunt invita{i sa ia parte in mod activ la
imbunatatirea calitatii invatamantului superior, fiind principalii beneficiari ai acestui proces.

Totodata, practica de evaluare a activitatii didactice impune un plan de masuri alcatuit in urma
analizei fiecarui tip de evaluare, care sa isi propuna corectarea disfunctionalitatilor semnalate de
catre studenti. Drept urmare, in fiecare an, conducerea fiecarei facultati analizeaza rezultatele
evaludrii in cadrul structurilor proprii de conducere si elaboreaza un plan de masuri menit sa
contribuie la imbunatatirea activitatii didactice din cadrul facultatii. Acesta este ficut public pe
site-ul fiecarei facultati.

Procesul de evaluare a activitatii didactice intampina in continuare o serie de obstacole. Platforma
electronica de gestionare a evaludrii activitatii didactice are o functionalitate restransa, neavand o
interfata intuitiva, fapt care Ingreuneaza utilizarea in parametrii optimi a acesteia de catre toate
categoriile de utilizatori (studenti, cadre didactice, directori de departament etc.). Prelucrarea datelor
generate prin intermediul platformei ocupa in continuare in fiecare an universitar un loc central in
activitatea Departamentului de Asigurare a Calitatii. O flexibilizare a continutului platformei de evaluare,
precum si unele imbunatatiri care ar face mai prietenoasa interfata acesteia ar contribui la cresterea
interesului pentru evaluarea activitatii didactice.

Daca pana acum doi ani universitari, interesul pentru evaluarea din partea studentilor se facea cunoscut la
concursurile de promovare in functii academice, situatia evaluarilor s-a modificat odata cu noile criterii de
apreciere a performantei cadrului didactic de catre seful ierarhic superior. Printre criteriile de evaluare
a performantei cadrului didactic se numara si evaluarea activitatii didactice din partea
studentilor, numarul de evaluari realizate de catre studenti devenind, astfel, un aspect foarte
important. Comparativ cu rata de completare a chestionarelor de evaluare de catre studenti din ultimii
ani, In anul universitar 2015-2016 se observa un numar usor crescut de formulare completate (16755),
fata de anul universitar precedent (15973). Cu toate acestea, exista In continuare un mare numar de cadre
didactice care nu au niciun formular de evaluare completat, ceea ce face ca unele departamente sa nu aiba
evaluari pe un anumit segment evaluat. Aceasta situatie necesita in continuare un interes sporit din partea
tuturor agentilor implicati in procesul educational, pentru ca evaluarea activitatii didactice sa devina un
instrument cat mai util in vederea imbunatatirii calitatii Invatamantului. Cresterea ratei de raspuns la
formularele de evaluare a activitatii didactice se poate realiza doar prin transparenta cu privire la
rezultatele evaluarii si motivarea studentilor prin actiuni concrete de corijare a
disfunctionalitatilor semnalate de catre acestia.
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II. EVALUAREA PROGRAMELOR DE
STUDIU DE CATRE ABSOLVENTII

PROMOTIEI 2016
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INTRODUCERE

Evaluarea programelor de studiu de catre absolventii Universitatii de Medicina si Farmacie “luliu
Hatieganu” Cluj-Napoca se realizeaza anual, fiind o sursa constanta de informatie cu privire la calitatea
activitatii didactice si a resurselor asigurate de catre universitate. La finalul fiecarui an universitar,
studentii aflati in pragul absolvirii au posibilitatea de a aprecia, per ansamblu, serviciile educationale de
care au beneficiat pe parcursul intregii lor pregatiri academice. Consecventa cu care se realizeaza acest tip
de evaluare permite compararea rezultatelor de la un an la altul si ofera conducerii universitatii informatii
valoroase privind aspectele ce necesitd imbunatatiri. Numarul crescut de chestionare completate in
fiecare an asigura validitatea acestei practici de asigurare a calitatii in universitate.

Evaluarea programelor de studiu de catre absolventii promotiei 2016 s-a desfasurat in septembrie 2016.
Chestionarele au fost distribuite la sustinerea lucrarilor de licenta si inmanate ulterior Departamentului
de Asigurare a Calitatii in vederea prelucrarii datelor. Chestionarul utilizat a cuprins 35 de itemi
structurati pe patru dimensiuni principale: calitatea activitdtii didactice, dezvoltarea personala,
facilitati studentesti si imaginea de ansamblu asupra programului de studiu. Calitatea activitatii
didactice a fost la randul ei structurata in patru subdimensiuni: activitatea de predare, sistemul de
evaluare, relatia cadru didactic-student si resursele didactice. Cei 35 itemi ai chestionarului solicitau
aprecierea aspectelor evaluate pe o scala de tip Likert cu 5 trepte, unde 1 reprezintd valoarea minimg, iar
5 reprezinta valoarea maxima ce poate fi acordatd, dupa cum urmeaza: 1 - deloc / dezacord total; 2 - in
micd mdsurd / dezacord; 3 - suficient/nici acord, nici dezacord; 4 - in mare mdsurd / acord; 5 - in foarte
mare mdsurd / acord total. Numarul total de chestionare completate in acest an a fost 748. Dintre acestea,
694 de chestionare au fost validate pentru prelucrarea datelor, iar restul de 54 de chestionare au fost
anulate intrucat au fost completate necorespunzator. Tabelul IV.1. prezinta distributia numdarului total de
chestionare valide raportat la programul de studiu absolvit.

Tabel 11.1. Distributia chestionarelor completate de cdtre absolventii promotiei 2016

Specializare Nr. absolventi Chestionare Rata de
2016 valide raspuns

Medicina generala 336 222 66%
Medicina dentara 204 169 83%
Farmacie 175 155 89%
Asnsten;va medicala 48 14 29%
generala
Nutritie si dietetica 26 24 92%
Radiologie si imagistica 27 26 96%
Tehnica dentara 42 35 83%
B-alneoflzwkmetotc.era]zle 55 49 89%
si Recuperare Medicala
Total 913 694 76%

Pentru a obtine o imagine completd asupra calitatii serviciilor educationale si a resurselor universitatii,
datele au fost prelucrate comparativ pe programe de studiu. Rezultatele obtinute pentru fiecare item al
chestionarului sunt reprezentate mai jos, iar la finalul fiecarei dimensiuni se regaseste interpretarea
datelor ilustrate.
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ACTIVITATEA DE PREDARE

Grafic I1.1. Activitate de predare 01
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Grafic I1.2. Activitate de predare 02

In ce masuri cadrele didactice au stiut si faci interesanti materia predati?
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Grafic I1.3. Activitate de predare 03

in ce masuri cadrele didactice au stimulat implicarea activa a studentilor in activitatea de predare?
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Grafic I1.4. Activitate de predare 04
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CALITATEA ACTIVITATII DIDACTICE - ACTIVITATEA DE PREDARE
(Interpretarea datelor)

In prima parte a formularului, absolventii au avut de evaluat calitatea activitatii didactice
realizate pe Intreaga durata a anilor de studiu, pe care am divizat-o In 4 categorii distincte:
activitatea de predare, sistemul de evaluare, relatia cadru didactic - student si resursele
didactice. Astfel, activitatea de predare a fost evaluata initial In ceea ce priveste predarea
materialului didactic pe Intelesul absolventilor. Toti studentii de la specializdrile Radiologie si
Imagisticd si Tehnicd Dentard, precum si peste 80% dintre respondentii de la celelalte specializari,
considera ca materialul didactic predat la cursuri a fost explicat pe intelesul lor. Cu toate acestea,
17% dintre absolventii de la Nutritie si Dieteticd sunt de parere cd materialul predat a fost doar
intr-o micda masura explicat pe intelesul acestora.

Un alt aspect evaluat se refera la modul in care cadrele didactice au stiut sa faca interesanta materia
predata. Cei mai multumiti respondenti se declara cei de la Radiologie si Imagisticd (96%) si
Nutritie si Dieteticd (92%). Un procent semnificativ dintre absolventii de la specializarile Medicind
Generald (27%), Asistentd Medicald Generald (21%) si Medicind Dentard (17%) considera ca
materia predata a fost prezentata In mica masura Intr-o forma interesanta pentru a fi mai usor de
inteles.

Incurajarea implicarii active a studentilor in activitatea de predare s-a realizat in mare si foarte
mare masurd la specializarile Nutritie si Dieteticd (51%) si Radiologie si Imagisticd (52%). Spre
deosebire de acestia, aproape jumatate dintre absolventii de la Medicind Generald (49%) considera
cd implicarea lor activa a fost incurajata in mica masura sau chiar deloc de catre cadrele didactice.

Ultimul aspect evaluat, ce tine de activitatea de predare, se refera la calitatea informatiei oferite la
cursurile/prelegerile ce au avut loc de-a lungul anilor de studiu. Astfel, majoritatea absolventilor
specializarii Farmacie (83%) sunt multumiti si foarte multumiti de calitatea informatiilor, precum
majoritatea celor de la Tehnicd Dentard (77%) si Radiologie si Imagisticd (65%). O parte a
studentilor de la specializdarile Medicind Dentard (12%) si Balneofiziokinetoterapie si Recuperare
Medicald (12%) se declard In mica masura multumiti de calitatea informatiilor pe care le-au primit.

In concluzie, studentii in prag de absolvire sunt multumiti in general de activitatea de predare a
cadrelor didactice ce fac parte din universitatea noastra, semnaland totusi ca ar trebui imbunatatite
aspectele ce tin de calitatea si forma de prezentare a informatiilor de la cursuri, precum si
stimularea studentilor pentru a se implica activ in activitatea de predare.
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SISTEMUL DE EVALUARE

Grafic IL.5. Sistemul de evaluare 01
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Grafic I1.6. Sistemul de evaluare 02

In ce misuri notele obtinute pe parcursul anilor de studiu au reflectat nivelul real al
cunostintelor dvs.?
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Grafic I1.7. Sistemul de evaluare 03

in ce misura, pe parcursul anilor de studiu, cerintele examenelor au solicitat studentilor
realizarea conexiunii teorie-practica?
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Grafic I1.8. Sistemul de evaluare 04

in ce misura, pe parcursul anilor de studiu, evaluarea studentilor a fost obiectivi, bazati pe

performanta?
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Grafic I1.9. Sistemul de evaluare 05

in ce misura, pe parcursul anilor de studiu, vi s-a oferit feedback cu privire la progresele
inregistrate de dvs.?
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Grafic I1.10. Sistemul de evaluare 06

in ce masur3, pe parcusul anilor de studiu, ati fost multumit de sistemul de evaluare aplicat in

universitate?
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CALITATEA ACTIVITATII DIDACTICE - SISTEMUL DE EVALUARE
(Interpretarea datelor)

A doua subdimensiune a calitatii activitatii didactice face referire la sistemul de evaluare a
cunostintelor practice si teoretice din timpul anilor de studiu. Informarea studentilor in legatura cu
criteriile de notare pe baza carora vor fi evaluati reprezinta un aspect foarte important al oricarui
proces de evaluare. Printre cei mai informati absolventi se declara cei de la Farmacie (95%),
Radiologie si Imagisticd (92%) si Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald (92%). Mai putina
informatie referitoare la criteriile de notare pe baza carora au fost evaluati, considera ca au primit o
parte dintre absolventii de la specializarile Nutritie si Dieteticd (30%) si Medicind Generald (19%).

In ceea ce priveste misura in care notele obtinute pe parcursul anilor de studiu au reflectat nivelul
real al cunostintelor, peste 70% dintre absolventii de la specializarile Radiologie si Imagisticd,
Asistentd Medicald Generald si Tehnicd Dentard considerd ca acest aspect s-a realizat in mare si
foarte mare masura. Cu toate acestea, exista absolventi care sunt de parere ca notele pe care le-au
obtinut de-a lungul anilor de studiu, au reflectat intr-o mica masura nivelul real al cunostintelor lor
(Medicind Generald - 27%, Medicind Dentard — 24%, Farmacie - 22%, Balneofiziokinetoterapie si
Recuperare Medicald - 21%).

Ca 1n orice domeniu, conexiunea dintre partea teoretica si cea practica este esentiala pentru
consolidarea abilitatilor necesare domeniului de studiu pe care il parcurge studentul. Astfel, prin
intermediul formularului am evaluat si masura in care cerintele examenelor au solicitat realizarea
conexiunii dintre teorie si practica. Cel mai mare procentaj de absolventi care considera ca acest
aspect s-a realizat in mare si foarte mare masura poate fi observat la specializarile Radiologie si
Imagisticd (81%) si Tehnicd Dentard (66%). Cu toate acestea, 30% dintre absolventii de la
specializarea Medicind Generald si 29% dintre absolventii de la Asistentd Medicald Generald sustin
faptul ca cerintele examenelor au solicitat in micad masura sau chiar deloc realizarea conexiunii
teorie-practica.

Evaluarea obiectiva a cunostintelor, bazata pe performanta, reprezinta principiul de baza al unui
sistem de educatie. Un procent semnificativ de absolven{i de la specializarea Radiologie si
Imagisticd (73%) sunt de pdrere cd evaluarea s-a realizat Intr-un mod obiectiv, fiind bazata pe
performanta reala a studentului. La fel considera si o parte dintre absolventii de la specializarile
Farmacie (65%), Asistentd Medicald Generald (64%) si Tehnicd Dentard (62%). Spre deosebire de
acestia, In randul absolventilor de la Medicind Generald, se observa un procent de 23% dintre
studenti care considera ca evaluarea a fost In mica masura sau chiar deloc obiectiva. De asemenea,
putem identifica In grafic o proportie semnificativa de absolventi nemultumiti de obiectivitatea
evaluarii de pe parcursul anilor de studiu si in cadrul altor specializari, In special la cei de la
Medicind Dentard (22%) si Radiologie si Imagisticd (12%).

Un alt aspect evaluat este feedback-ul pe care cadrele didactice 1-a oferit studentilor cu privire la
progresele inregistrate de-a lungul anilor de studiu. Acest aspect prezinta procente mai scazute de
satisfactie In randul absolventilor, spre deosebire de aspectele evaluate anterior.
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Suficient de informati in legatura cu progresele pe care le-au inregistrat se declara absolventii de la
Tehnicd Dentard (72%), Radiologie si Imagisticd (69%) si Balneofiziokinetoterapie si Recuperare
Medicald (63%). Procente semnificative de studenti mai putin informati pot fi observate la toate
specializdrile (peste 25%), studentii de la specializarea Medicind Generald considerandu-se cei mai
putin informati cu privire la progresul individual, prezentand un procent ingrijorator de 65%.

Majoritatea absolventilor de la toate specializarile se declara in cea mai mare parte multumiti de
sistemul de evaluare aplicat In universitatea noastra (ex. Radiologie si Imagisticd - 93%, Nutritie si
Dieteticd - 86%, Asistentd Medicald Generald- 86% etc). Cu toate acestea, se observa un procent
considerabil de studenti nemultumiti in cadrul urmatoarelor specializari: Medicind Generald (32%),
Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald (27%), Medicind Dentard (23%) si Farmacie (20%).

Absolventii atrag atentia asupra unor aspecte ce tin de sistemul de evaluare, considerand ca

uuuuu

evaludrii si feedback-ul de pe parcursul anilor de studiu cu privire la progresul inregistrat.
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RELATIA CADRU DIDACTIC - STUDENT
Grafic I1.11. Relatia cadru didactic - student 01

In ce misura cadrele didactice au fost dispuse si ofere ajutor suplimentar atunci cand ati avut

nevoie?
60% 57%
54%
50%
44% 44%
41% 41%
40%
30%
20%
0,

10% 6%

2% 2% 3% 3%

0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
0%
Medicina Medicina Farmacie (152 AMG (14 Nutritie si Radiologie si Tehnica BFK (49
generala (217 dentard (168  respondenti) respondenti)  Dietetica (24  Imagisticd (26  Dentara (34 respondenti)
respondenti) respondenti) respondenti) respondenti) respondenti)

Bdeloc ®inmicid masura ™ suficient M1n mare masurd M in foarte mare masura

85




Grafic 11.12. Relatia cadru didactic - student 02

in ce masuri cadrele didactice au dat dovadi de corectitudine in relatiile cu studentii (tratarea in
mod egal a studentilor, fara a recurge la favoritisme)?
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Grafic 11.13. Relatia cadru didactic - student 03
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CALITATEA ACTIVIT[\TII DIDACTICE - RELATIA CADRU DIDACTIC-STUDENT
(Interpretarea datelor)

0 alta componenta ce defineste calitatea activitatii didactice tine de relatia existenta intre cadrul
didactic si student. In aceastd privint3, mai mult de 87% dintre absolventii promotiei 2016 ai
universitatii noastre, sunt de parere ca de-a lungul anilor de studiu cadrele didactice au fost in mare
masura dispuse sa le ofere ajutorul suplimentar de care aveau nevoie. Procente relativ scazute de
absolventi considera ca ar fi avut nevoie de mai mult ajutor suplimentar din partea cadrelor
universitare. Printre acestia se afla cei de la specializarile Radiologie si Imagistica (23%), Medicind
Dentard (13%) si Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald (10%).

Corectitudinea de care au dat dovada cadrele in relatia cu studentii, se observa a fi pregnanta in
randul tuturor absolventilor de la Radiologie si Imagisticd si de la Nutritie si Dieteticd. De asemenea,
0 mare parte a absolventilor de la specializarile Tehnicd Dentard (97%), Balneofiziokinetoterapie si
Recuperare Medicald (94%) si Farmacie (92%) apreciaza pozitiv corectitudinea cadrelor didactice in
relatie cu studentii. Cu toate acestea, un procent semnificativ de studenti de la specializarile
Medicind Dentard (23%) si Medicind Generald (20%) considera ca nu au fost tratati in mod egal de
cdtre cadrele universitare, uneori acestea recurgand la favoritisme.

Peste jumatate dintre absolventii specializarii Nutritie si Dieteticd (58%) apreciaza in foarte mare
masurd faptul ca au fost foarte implicati de catre cadrele didactice in diverse activitati precum
proiecte, cercuri stiintifice, cercetari etc. La fel considera si majoritatea celor de la Farmacie (61%),
Medicind Dentard (54%) si Tehnicd Dentard (51%). Dupa cum se observa in reprezentarea grafica, o
proportie semnificativa de absolventi de la Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald (57 %),
Asistentd Medicald Generald (50%), Radiologie si Imagisticd (42%), Tehnicd Dentard (33%) si
Medicind Generald (32%) sunt de parere cd au fost in mica masura sau chiar deloc implicati in
activitati de tip proiecte sau cercetdri. Aceasta componenta a evaludrii pare a fi cel mai problematic
aspect al relatiei cadru didactic - student.

uuuuu

care dau dovada cadrele didactice in relatiile cu studentii, precum si implicarea lor in activitatile
mai ample ce se desfasoara in universitate.
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RESURSELE DIDACTICE
Grafic I1.14. Resursele didactice 01

in ce misuri ati fost multumit de materialele didactice utilizate la cursuri (prezentiri
PowerPoint, filme, folii, suport de curs etc.)?
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Grafic I1.15. Resursele didactice 02

in ce masuri ati fost multumit de dotarea laboratoarelor pentru desfisurarea lucririlor
practice/stagiilor clinice?
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Grafic I1.16. Resursele didactice 03

in ce misura ati fost multumit de bibliografia recomandati pe parcursul anilor de studiu?
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CALITATEA ACTIVITATII DIDACTICE - RESURSE DIDACTICE
(Interpretarea datelor)

Resursele didactice reprezinta ultima componenta ce contribuie la calitatea activitatii didactice.
Majoritatea absolventilor (peste 80%) din cadrul fiecarei specializari sunt in cea mai mare masura
multumiti de materialele didactice pe care cadrele universitare le-au utilizat la cursuri, pentru a
face astfel mai usor de inteles materia predata. Cu toate acestea, unii absolventi sunt mai putin
multumiti de materialele didactice suport pe care le-au utilizat cadrele didactice de-a lungul anilor
de studiu (Tehnicd Dentard - 18%, Medicind Generald - 15%, Medicind Dentard - 13%).

Studiile universitare din domeniul medical si farmaceutic se bazeaza intr-o foarte mare masura pe
formarea practica a viitorilor medici sau farmacisti, astfel este necesara o dotare adecvata a
laboratoarelor In care se desfasoara lucrarile practice sau stagiile clinice. Printre cei mai multumiti
absolventi de dotarea laboratorelor sunt cei de la Nutritie si Dieteticd - 91% si Farmacie — 87%.
Spre deosebire de acestia, exista procente foarte ridicate de studenti de la alte specializari care se
declara in mica masura multumiti de dotarea laboratoarelor in care s-au desfasurat lucrarile
practice sau stagiile clinice. Dintre acestia fac parte cei de la Medicind Dentard (46%), Asistentd
Medicald Generald (36%), Tehnicd Dentard (31%) si Medicind Generald (28%).

Daca partea practica din acest domeniu are nevoie de laboratoare dotate cu aparatura adecvatj,
partea teoretici ce ajutd la formarea bazei de cunostinte, necesiti o bibliografie utili si actuald. In
acest sens, majoritatea absolventilor de la toate specializarile sustin ca sunt multumiti si foarte
multumiti de bibliografia recomandata pe parcursul anilor de studiu (ex. Nutritie si Dieteticd - 75%
Tehnicd Dentard -70%, Farmacie — 66% etc). Cu toate acestea, se observa un procent de absolventi
care sunt in mica masura multumiti de bibliografia care le-a fost recomandata de catre cadrele
didactice (Asistentd Medicald Generald — 50%, Medicind Generald - 28%, Medicind Dentard - 24%).

Astfel, In ceea ce priveste existenta si utilizarea resurselor didactice, absolventii semnaleaza
necesitatea imbunatatirii resurselor laboratoarelor, precum si reconsiderarea bibliografiei la unele
specializari din cadrul universitatii.
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DEZVOLTARE PERSONALA

Grafic 11.17. Dezvoltare personald 01

In ce misura considerati ca programul de studiu urmat v-a asigurat cunostintele necesare
pentru a deveni un bun specialist in domeniu?
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Grafic 11.18. Dezvoltare personald 02
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Grafic 11.19. Dezvoltare personald 03

in ce misura considerati ci programul de studiu urmat a contribuit la formarea/dezvoltarea
capacitatii de a argumenta convingator un punct de vedere?
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Grafic 11.20. Dezvoltare personald 04

in ce misura considerati cia programul de studiu urmat a contribuit la formarea/dezvoltarea
gandirii analitice?
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Grafic I11.21. Dezvoltare personald 05

in ce misura considerati ca programul de studiu urmat a contribuit la formarea/dezvoltarea
capacitatii de a lucra in echipa?
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Grafic 11.22. Dezvoltare personald 06

in ce misura considerati ca programul de studiu urmat a contribuit la formarea/dezvoltarea
capacitatii de a transpune in practica cunostintele dobandite?
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Grafic 11.23. Dezvoltare personald 07
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DEZVOLTARE PERSONALA
(Interpretarea datelor)

A doua parte a formularului adresat absolventilor evalueaza contributia programului de studiu la
dezvoltarea lor personala. Primul aspect se referd la masura in care programul pe care l-au urmat
a fost capabil sa ofere absolventilor cunostintele necesare pentru a deveni buni specialisti in
domeniul in care s-au format. In ceea ce priveste acest aspect evaluat, cei mai multumiti se declara
absolventii de la specializarea Farmacie (79%), insa pot fi observate procente considerabile de
studenti in randul celor de la Radiologie si Imagisticd (77%) si Nutritie si Dieteticd (76%) care
considera ca programul de studiu urmat a contribuit In mare sau foarte mare masura la dobandirea
cunostintelor necesare pentru a deveni In bun specialist in domeniu. O parte dintre absolventii de la
Tehnicd Dentard (18%) si Medicind Generald (18%) sunt de pdrere ca acest lucru s-a realizat In
mica masura.

In ceea ce priveste buna cunoastere a domeniului de specialitate, parcurgerea programului a avut o
contributie mare si foarte mare pentru absolventii de la majoritatea specializarilor (ex. Farmacie -
77%, Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald - 69%, Radiologie si Imagisticd - 65%, Nutritie
si Dieteticd - 61%, Tehnicd Dentard - 60%). Conform reprezentarii grafice, programul urmat a
contribuit In mica masura la formarea unei bune cunoasteri a domeniului de specialitate in randul
absolventilor de la specializarile Medicind Generald (22%) si Medicind Dentard (14%).

Pe parcursul programului, 68% dintre absolventii de la Nutritie si Dieteticd, 58% dintre cei de la
Radiologie si Imagisticd si 57% dintre cei de la Farmacie si-au dezvoltat in mare masura capacitatea
de a argumenta Intr-un mod convingator punctul de vedere. Spre deosebire de acestia, un procent
de 28% dintre studentii de la specializarea Asistentd Medicald Generald si 23% dintre cei de la
Medicind Generald considera ca parcurgerea programului le-a dezvoltat doar intr-o mica masura
aceasta capacitate.

Gandirea analitica a fost si ea dezvoltata in mare si foarte mare masura pe parcursul anilor de
studiu 1n cadrul fiecarei specializari (ex. Tehnicd Dentard - 72%, Farmacie - 64%, Nutritie si
Dieteticd - 64%, Radiologie si Imagisticd - 62%). Cu toate acestea, un procent semnificativ de
absolventii de la Medicind Generald (28%) considera ca programul de studiu urmat a avut o
contributie mult prea mica la dezvoltarea acestei abilitati.

Capacitatea de a lucra in echipa este esentiald in domeniul medical si farmaceutic, uneori facand
diferenta intre viata si moartea unui pacient. Parcurgerea programelor noastre de studiu a avut o
contributie considerabila la dezvoltarea acestei abilitdati pentru absolventii de la majoritatea
specializdrilor (ex. Nutritie si Dieteticd -96%, Farmacie - 92%, Radiologie si Imagisticd - 92%,
Medicind Dentard - 88%,). Programul urmat este considerat a avea doar o micad contributie la
dezvoltarea capacitatii de a lucra in echipa in cazul a 31% dintre studentii de la specializarea
Medicind Generald.
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Dupa dobandirea cunostintelor teoretice, este important ca studentul sa fie capabil sa le transpuna
in practica. Astfel, peste 70% dintre absolventii promotiei 2016 considera ca parcurgerea
programului de studiu a contribuit in mare masura la dezvoltarea capacitatii de a transpune in
practica cunostintele dobandite. Un procent semnificativ dintre studentii de la specializarile
Medicind Generald (31%) si Asistentd Medicald Generald (21%) sunt de parere ca au reusit doar in
micad masura sa-si dezvolte aceasta capacitate de-a lungul anilor de studiu.

Ultimul aspect evaluat ce tine de dezvoltarea personala a absolventului universitatii noastre se
referd la dezvoltarea abilitatii de a interactiona si comunica eficient cu pacientul/clientul. Dupa cum
se poate observa in reprezentarea grafica, peste 50% dintre absolventii fiecarei specializari
considera cel putin suficientd parcurgerea programului de studiu pentru dezvoltarea acestei
abilitati. Cu toate acestea, un procent de 30% dintre studentii de la Tehnicd Dentard sunt de parere
ca parcurgerea programului de studiu a contribuit doar Intr-o mica masura la dezvoltarea abilitatii
de comunicare cu pacientul sau clientul.

In general, abilititile si competentele personale au fost formate sau dezvoltate in mare parte de-a
lungul anilor de studiu din cadrul fiecarei specializari, contribuind astfel si la dezvoltarea
profesionald a studentului din domeniul Sanatate.
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FACILITATI STUDENTESTI
Grafic I1.24. Facilitdti studentesti 01
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Grafic I1.25. Facilitdti studentesti 02

in ce misura ati fost multumit de bazele de date abonate ale bibliotecii, 1a care ati avut acces pe
durata studiilor?
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Grafic I1.26. Facilitdti studentesti 03

in ce masuri ati fost multumit de serviciile oferite de cantina universititii?
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Grafic 11.27. Facilitdti studentesti 04

In ce misuri ati fost multumit de procedura de distribuire a locurilor de cazare in ciminele

universitatii?
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Grafic 11.28. Facilitdti studentesti 05

in ce masuri ati fost multumit de conditiile de cazare in ciminele universititii? (Rispundeti la
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Grafic I1.29. Facilitdti studentesti 06

in ce masuri ati fost multumit de numirul burselor oferite de universitate?
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Grafic 11.30. Facilitdti studentesti 07

In ce misura ati fost multumit de numirul programelor de mobilitate oferite studentilor de
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Grafic 11.31. Facilitdti studentesti 08

In ce masura ati fost multumit de criteriile de selectie in cadrul programelor de mobilitate pentru
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FACILITATI STUDENTESTI
(Interpretarea datelor)

Formularul adresat absolventilor evalueaza si facilitatile pe care universitatea le-a pus la
dispozitia studentilor pe parcursul programelor de studiu. In cadrul tuturor specializirilor,
majoritatea absolventilor se declara suficient de multumiti de serviciile oferite de biblioteca
universitati (ex. Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald - 96%, Farmacie - 96%, Radiologie
si Imagisticd -96%, Medicind Generald - 95% etc.). De asemenea, peste jumatate dintre absolventii
fiecarei specializari sunt foarte multumiti si de bazele de date abonate ale bibliotecii, la care au avut
acces pe durata studiilor (ex. Asistentd Medicald Generald — 93%, Nutritie si Dieteticd - 88%,
Farmacie - 88%, Radiologie si Imagisticd — 81% etc.). Doar o mica parte dintre absolventii de la
specializdarile Medicind Dentard (12%) si Medicind Generald (10%) considera necesara
imbunatatirea bazelor de date abonate referitoare la domeniul lor de studiu.

In ceea ce priveste serviciile oferite de cantina universitatii, studentii de la specializirile Radiologie
si Imagisticd (79%), Asistentd Medicald Generald (79%) si Tehnicd Dentard (74%) sunt multumiti in
mare si foarte masura de aceste servicii. Cu toate acestea, procente semnificative de studenti In
micd masura sau chiar deloc multumiti de serviciile oferite de cantina se pot observa in randul celor
de la Medicind Generald (28%), Medicind Dentard (23%) si Nutritie si Dieteticd (18%).

Urmatorul aspect evaluat se refera la locurilor de cazare din ciminele universitatii. Astfel, privind
procedura de distribuire a locurilor de cazare, 71% dintre absolventii de la specializarea Tehnicd
Dentard, 65% dintre cei de la Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald si 63% dintre cei de la
Farmacie sunt in mare masura multumiti de modul in care s-a facut distribuirea locurilor in
caminele ce apartin de universitatea noastra. Spre deosebire de acestia, o parte dintre cei de la
Nutritie si Dieteticd (23%), Medicind Dentard (17%) si Medicind Generald (16%) nu sunt multumiti
decat Intr-o mica masura de procedura de distribuire.

Conditiile de cazare din caminele universitatii sunt evaluate ca fiind multumitoare in mare si foarte
mare masura doar de catre unii absolventi ai specializarilor Tehnicd Dentard (61%), Farmacie
(57%) si Radiologie si Imagisticd (52%). In general, studentii sunt suficient de multumiti de
conditiile de cazare, Tnsa se poate observa o proportie considerabila de studenti mai putin
multumiti in cadrul altor specializari (Tehnicda Dentard — 43%, Asistentd Medicald Generald - 27%,
Medicind Generald - 24%, Medicind Dentard - 20%).

Bursele reprezinta o motivatie, un ajutor si o recunoastere importanta a muncii depuse de catre
student. Astfel, doar in randul celor de la specializarea Asistentd Medicald Generald se observa un
procent de 64% dintre absolventi ce sunt mulfumiti in mare si foarte mare masura de numarul
burselor oferite de universitate. In cadrul celorlalte specializiri, identificim un procent foarte
ridicat de studenti nemultumiti de numarul burselor acordate, printre care 61% dintre absolventii
de la Balneofiziokinetoterapie si Recuperare Medicald (din care 11% nu sunt deloc multumiti), 52%
dintre cei de la Radiologie si Imagisticd, 45% dintre cei de la Tehnicd Dentard si 44% dintre cei de la
Medicind Generald.
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Universitatea noastra pune la dispozitia studentilor, pe langa celelalte facilitati, posibilitatea de a
participa si la programe de mobilitate. Cei mai multi studenti multumiti de numarul programelor de
mobilitate oferite de catre universitate sunt la specializarile Farmacie (52%) si Medicind Generald
(50%). La celelalte specializari se poate observa faptul ca existd o proportie semnificativa de
absolventi deloc sau In mica masura multumiti de numarul acestora (ex. Balneofiziokinetoterapie si
Recuperare Medicald - 33%, Radiologie si Imagisticd — 29%, Medicind Dentard - 27%, Nutritie si
Dieteticd - 26% etc.).

Criteriile de selectie pentru a participa la un program de mobilitate au fost de asemenea supuse
evaludrii studentilor aflati in pragul absolvirii. Spre deosebire de evaluarea numarului programelor
de mobilitate, in privinta acestui aspect exista procente mai ridicate de studenti multumiti la mai
multe specializari (ex. Nutritie si Dieteticd - 88%, Tehnicd Dentard - 88%, Farmacie - 87% etc.). Un
procent semnificativ de absolventi de la specializdrile Asistentd Medicald Generald (29%) si
Medicind Dentard (23%) sunt in micd masurda multumiti de criteriile de selectie utilizate pentru
alegerea studentilor ce pot participa la programele de mobilitate puse la dispozitie de universitate.

Conform evaluarii realizate de catre absolventii programelor noastre de studiu, acestia sunt in mare
parte multumiti de serviciile oferite de catre biblioteca universitatii, semnaland faptul ca ar fi
necesare Imbunatatiri In privinta burselor, programelor de mobilitate si serviciilor pe care le pune
la dispozitie cantina universitatii.
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PROGRAMUL DE STUDIU
Grafic I1.32. Programul de studiu 01
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Grafic 11.33. Programul de studiu 02

Exprimati-va acordul sau dezacordul cu privire la urmatoarele afirmatii referitoare la programul de
studiu urmat: este un program de studiu foarte solicitant.
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Grafic 11.34. Programul de studiu 03

Exprimati-va acordul sau dezacordul cu privire la urmatoarele afirmatii referitoare la programul de
studiu urmat: este un program de studiu de calitate.
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Grafic 11.35. Programul de studiu 04
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PROGRAMUL DE STUDIU
(Interpretarea datelor)

Ultima sectiune a formularului evalueaza aspectele calitative generale ale programelor de studiu.
Toate programele de studiu oferite de Universitatea de Medicina si Farmacie “Iuliu Hatieganu” Cluj-
Napoca au fost evaluate preponderent pozitiv, absolventii declarandu-se multumiti de faptul ca au
beneficiat de servicii educationale de calitate in cadrul universitatii noastre. Acest fapt reiese, in
mod special, din aprecierile finale realizate de catre respondenti - majoritatea considera ca au
urmat un program academic solicitant, Insa prestigios, de calitate si orientat spre dobandirea
competentelor necesare in formarea profesionala. Cu toate acestea, rezultatele prezentate anterior,
subliniaza si anumite aspecte care necesita atentia conducerii universitatii.




III. EVALUAREA
SCOLII DOCTORALE

2016
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EVALUAREA CURSURILOR SCOLII DOCTORALE
DE CATRE DOCTORANZI

Evaluarea cursurilor Scolii Doctorale din cadrul Universitatii de Medicind si Farmacie ,luliu
Hatieganu” Cluj-Napoca se realizeaza incepand cu anul universitar 2012-2013 si are ca scop
masurarea gradului de satisfactie al doctoranzilor cu privire la calitatea cursurilor oferite de
Scoala Doctorald in anul I de studiu. In acelasi timp, evaluarea face posibild indentificarea
modalitatilor prin care ar putea fi imbunatatita curricula Scolii Doctorale, in concordanta cu
necesitatile de formare ale doctoranzilor. Daca pana acum evaluarea cursurilor Scolii Doctorale se
rezuma doar la cursurile obligatorii, incepand cu acest an in evaluare au fost incluse si cele 6
module de cursuri optionale introduse in curricula Scolii Doctorale incepand cu anul universitar
2015-2016.

In acest sens, chestionarul a fost modificat astfel incit si maisoare in primul rand calitatea
cursurilor obligatorii (structura logica, complexitatea informatiilor, actualitatea informatiilor,
utilitatea informatiilor si bibliografia recomandata) si nivelul de satisfactie al doctoranzilor fata
de fiecare curs obligatoriu. Cea de-a doua parte a chestionarului se concentreaza asupra
urmatoarelor aspecte ale modulelor de optionale: organizare, continut, teme abordate, utilitatea
informatiilor si calitate. In ultima parte a chestionarului doctoranzii sunt rugati si aprecieze masura
in care modulul de optionale urmat a raspuns necesitatilor lor de formare in cercetare
stiintifica si masura in care acesta a contribuit la demararea cercetarii doctorale proprii. Pe
langa acestea, sunt surprinse si citeva aspecte calitative referitoare atat la cursurile obligatorii (ce
modificari ar trebui aduse curriculei Scolii Doctorale in opinia doctoranzilor), cat si la modulele de
optionale (motivatia alegerii modulului de optionale urmat, utilitatea introducerii modulului de
optionale urmat in oferta Scolii Doctorale). Prin intermediul acestui chestionar au fost evaluate cele
10 cursuri obligatorii si cele 6 module de optionale din curricula Scolii Doctorale:

Cursuri obligatorii Module optionale

1. Metodologia cercetdrii stiintifice 1. M1 Neurostiinte
2. Notiuni de etica cercetarii stiintifice 2. M2 Nanomateriale, nanomedicina
3. Norme de publicare 3. M3 Genomica functionala in oncologie
4. Documentatie stiintifica 4. M4 Medicina
5. Proiectarea si managementul 5. M5 Stiinte farmaceutice

granturilor 6. M6 Medicina dentara
6. Legislatie europeana in cercetare
7. Comunicarea Poster - reguli, solutii,

trucuri
8. Prezentarea orald si PPT-ul
9. Medicina bazata pe dovezi
10. Biotehnologii medicale

Chestionarul au fost administrat doctoranzilor inmatriculati in anul 2015, in perioada 13-26 iunie
2016, in format electronic, prin intermediul platformei GoogleForms. Numarul total al
respondentilor este de 62, reprezentand 58% din total doctoranzilor inmatriculati in acel an de
studiu. In continuare, sunt prezentate rezultatele evaluarii.
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A. CURSURI OBLIGATORII

Calitatea cursurilor obligatorii a fost evaluatda in acest an per ansamblu, fara a masura cei cinci
indicatori ai calitatii pentru fiecare curs in parte. Datele arata c3, in general, doctoranzii participanti
la studiu sunt foarte multumiti de calitatea cursurilor obligatorii urmate in anul I de pregatire
universitard avansata a programului doctoral. Acestia considera ca sub aspectul structurii logice a
cursurilor, acestea au fost de-o calitate buna (50%) sau chiar foarte buna (12,9%) - (Grafic I1L.1), 1a
fel si sub aspectul complexitatii informatiilor furnizate la cursuri, 69,4% dintre participantii la
studiu considerdandu-le ca fiind de-o calitate buna sau foarte buna (Grafic 1I1.2) si actualitatii
informatiilor furnizate, 74.2% dintre respondenti raportindu-se la acest aspect au apreciat
cursurile obigatorii ca fiind de-o calitate bund sau foarte buna (Grafic IIl.3). Aspecte care au
inregistrat scoruri usor mai mici sunt utilitatea informatiilor (Grafic 1l1.4) si bibliografia
recomandata (Grafic I11.5), considerand astfel ca aceste aspecte ale cursurilor obligatorii ar putea fi
imbunatatite.

Grafic 111.1. Calitatea cursurilor obligatorii sub aspectul structurii logice
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Calitatea cursurilor obligatorii sub urmatoarele aspecte: Structura logica
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Grafic ll1.2. Calitatea cursurilor obligatorii sub aspectul complexitdtii informatiilor

Calitatea cursurilor obligatorii sub urmatoarele aspecte: Complexitatea
informatiilor
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Grafic 111.3. Calitatea cursurilor obligatorii sub aspectul actualitdtii informatiilor

Calitatea cursurilor obligatorii sub urmatoarele aspecte: Actualitatea informatiilor
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Percent

Grafic l11.4. Calitatea cursurilor obligatorii sub aspectul utilitdtii informatiilor

Calitatea cursurilor obligatorii sub urmatoarele aspecte: Utilitatea informatiilor
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Grafic I1L.5. Calitatea cursurilor obligatorii sub aspectul bibliografiei recomandate
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In continuare, doctoranzii participanti la studiu au fost rugati si aprecieze pe o scald de la 1 la 10
(unde 1 = total nemultumit si 10 = foarte multumit) gradul lor de satisfactie fata de fiecare curs
obligatoriu. In tabelul de mai jos (Tabel IIl.1.) sunt prezentati urmatorii parametrii descriptivi ai
gradului de satisfactie al respondentilor pentru fiecare curs obligatoriu in parte: media
raspunsurilor, abaterea standard, valoarea minima si valoarea maxima a raspunsurilor.
Dupa cum putem observa, valoarea mediilor variaza intre 7.40 (Medicina bazata pe dovezi) si 8.26
(Prezentarea orald si PPT-ul). Diferentele dintre cursuri nu sunt semnificative, datele indicand un
grad ridicat de satisfactie al doctoranzilor participanti la studiu fata de toate cursurile obligatorii
din programa Scolii Doctorale.

Tabel I11.1. Gradul de satisfactie al doctoranzilor fatd de fiecare curs obligatoriu
(unde 1 = total nemultumit si 10 = foarte multumit)

Statistics
I
Yalid Missing Mean Std. Deviation | Minimum | Maximum
Gradul dvs. general de satisfactie 52 1] 7.56 2.054 1 10

fata de fiecare curs obligatoriu:
Metodologia cercetarii stiintifice

Gradul dvs. general de satisfactie G2 n 813 1.797 1 10
fata de fiecare curs obligatoriu;
Motiuni de etica cercetarii stiintifice

Gradul dvs. general de satisfactie G2 ] 818 1.823 1 10
fata de fiecare curs obligatoriu:
Morme de publicare si etica publicarii
stiintifice

Gradul dvs. general de satisfactie G2 ] g.18 1.980 2 10
fata de fiecare curs obligatoriu:
Documentare stiintifica

Gradul dvs. general de satisfactie G2 1] 8.08 2.035 2 10
fata de fiecare curs obligatoriu:
Proiectarea si managementul
granturilar

Gradul dvs. general de satisfactie G2 1] 7.69 2101 2 10
fata de fiecare curs obligatoriu:
Legislatie europeana in cercetare

Gradul dvs. general de satisfactie G2 1] 7.69 2.365 1 10
fata de fiecare curs ohligatoriu:
Comunicarea poster - reguli, solutii,
frucuri

Gradul dvs. general de satisfactie G2 1] 8.26 2172 1 10
fata de fiecare curs ohligatoriu:
Prezentarea orala si ppt-ul

Gradul dvs. general de satisfactie G2 ] 7.40 2,454 1 10
fata de fiecare curs obligatoriu:
Medicina hazata pe dovezi

Gradul dvs. general de satisfactie 2 1] 5.08 2.314 2 10
fata de fiecare curs ohligatoriu:
Biotehnologii medicale
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Participantii la studiu au fost de asemenea rugati sa mentioneze modificarile care ei considera ca
ar trebui aduse la oferta de cursuri obligatorii a Scolii Doctorale. Raspunsurile integrale ale
acestora se regdsesc in Tabelul I11.2.

Tabel 111.2. Rdspunsuri integrale la intrebarea "Ce modificdri considerati ca ar trebui aduse la
oferta de cursuri obligatorii a Scolii Doctorale?”

"Eliminarea superfluului prin comasarea cursurilor ce prezintd aceleasi informatii”.

"0 mai mare flexibilitate in ceea ce priveste prezenta (de ex. fdrd prezentd obligatorie la cursuri
pentru cei inscrisi la frecventd redusd; suportul de curs disponibil online sau trimis pe mail pentru
fiecare materie/toate cursurile)".

"Consider ca si cursul de Managementul datelor ar trebui sd fie obligatoriu, avdnd in vedere cd
oricare este domeniul de cercetare, o bazd de date trebuie fdcutd si sd avem cunostinte cum sd
facem corect aceasta”.

Eu, personal consider cd ar fi nevoie de informatii mai practice, exemple de cazuri”.

"Prezentarea unor teme mai variate, de interes pentru mai multi doctoranzi”.

"Mai multe cursuri publicate pe Internet”.

"Mai multe cursuri pe specialitate”,

"Cursul Biotehnologii medicale consider cd s-ar incadra mai cu succes in grila celor optionale”.

"Nu au legdturd cu realitatea. Pierdere de timp. Utile la nimic”.

"Cursuri care sd aibd mai mult legdturd cu medicina cardiovasculard, avdnd in vedere cvasiabsenta
acestui domeniu din curriculd”,

"Oferta de cursuri nu trebuie modificata”.

"Posibilitatea de a putea colabora oricdnd cu domnii profesori pentru teza de doctorat”.

"Consider cd lista de cursuri obligatorii este bine alcdtuita”.

"Orarul stabilit din timp".

"Sd se insiste mai mult pe cursuri online si mai putind participare efectivd la cursuri”.

"Sa existe o varietate mai mare de domenii medicale abordate (ex. dermatologie, endocrinologie,
alergologie si imunologie, etc)".

"Ar trebui instituite cursuri/optionale adecvate si de interes pentru fiecare specialitate”.

"Modificdri bine venite ar fi un numdr mai mic de ore pentru etica cercetarii, legislatie europeand in
cercetare $i etica publicdrii stiintifice si de asemenea nesuprapunerea acelorasi informatii in cadrul

acestor materii”,
"Interactivitate sporita”.

"Mai putine ore de curs".
"Cursuri mai concise, eventual mai interactive, dupd modelul de la MCS".
"Mai putine ore, informatii mai relevante pentru mai multe domenii de cercetare”.

"Mai multe discutii pe teme individuale de cercetare”.

"Un program al cursurilor care sd tind cont de faptul cd doctoranzii sunt clinicieni in primul rdnd si
astfel implicati in munca de spital in timpul zilei. Laboratoarele MCS ar trebui sd presupund accesul
la calculatoare si exercitii practice, nu doar exemple discutate”,

"Orarul este mult prea incdrcat, iar unele cursuri s-au tinut la prdnz, ceea ce este imposibil mai ales
pentru cei care au specialitdti chirurgicale”.

"Cursurile au fost de un nivel mediu ca si interes, s-a intrat in detalii nereusind sd se pdstreze un fir
rosu al informatiei”.

"Durata mai micd a cursurilor”.,

"Introducerea unor cursuri mai detaliate referitoare la articole (cum se scrie un articol), publicare,
granturi etc”.
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"Am putea primi suportul de curs la toate materiile. Nu toti doctoranzii pot fi prezenti la ora
stabilitd. Toti avem un loc de muncd la care trebuie sd fim prezenti si responsbilitdti implicit”.

"Cred cd s-ar putea reduce numdrul cursurilor optionale si sd putem alege punctual cursurile care
ne intereseazd pentru cercetarea noastrd. Modulele optionale sunt intr-adevdr impdrtite pe
domenii, dar nu toate cursurile modulului ales au fost utile pentru cercetarea mea. Dacd am putea
alege punctual, ar fi mult mai utile".

"Restructurare orar. Multi doctoranzi au si activitdti in a doua jumdtate a zilei".

"Cursurile sunt prea condensate, sd fie doar dupa-masa”.

"Redactarea articolelor stiintifice".

"Cursuri structurate pe specialitati”.

"Consider cd ar trebui inclus un curs obligatoriu despre cum se scrie o lucrare stiintificd/articol".
"Modificarea orarului cursurilor, cursuri mai bine structurate, mai «aerisite»".

"Cursurile sd fie alese individual. Orarul cursurilor sd fie restrdns pe o perioadd mai scurta”,

"Prea multe cursuri obligatorii, foarte multe generalitati”.

"Un orar mai compact”.

"Metodologia Cercetdrii Stiintifice este un curs obligatoriu, dar eu personal incluzdnd aceastd datd
I-am efectuat de 3 ori, acceasi materie Licentd, Master si Doctorat, probabil un pas spre
recunoasterea acestui lucru si introducerea unui curs obligatoriu diferit",

"Unele cursuri sunt mult prea concentrate”.

"Mai multd informatie cu aplicabilitate practicd, centratd pe elaborarea unei teze de doctorat.
Cursuri interactive de duratd mai scurtd in sistem seminarii. Informatiile citite de pe slide-uri pot fi
consultate foarte usor online”.

"0 abordare mai practicd; cursuri cu posibiliate de participare online”.

"Reducerea numdrului de ore de curs. Optimizarea cercetdrii individuale si a accesului la informatie
in cadrul revistelor de specialitate”.

"Mai multe laboratoare”.

"Cursurile sunt multe, iar informatiile nu sunt neapdrat de interes pentru toti doctoranzii”.
"Cursurile sd fie trimise pe email".

Desi doctoranzii participanti la evaluare s-au aratat multumiti de calitatea cursurilor obligatorii din
programa Scolii Doctorale, acestia au indicat cateva aspecte de ordin organizatoric referitoare la
derularea cursurilor care ii nemultumesc. Cel mai frecvent mentionat este orarul cursurilor,
multi dintre doctoranzi sugerand faptul ca programul cursurilor ar trebui sa tind cont de statutul
lor profesional (angajat, rezident etc.) astfel Incat sa le permita participarea la cursuri. O solutie
pentru solutionare acestui inconvenient indicata chiar de catre doctoranzi ar fi ca unele dintre
cursuri sa se deruleze exclusiv online. Se doreste de asemenea o abordare mai practica a
informatiei furnizata la cursuri cu o mai mare aplicabilitate pentru realizarea cercetarii
doctorale. Sinu in ultimul rand, raspunsurile calitative indica faptul ca se doreste o diminuare a
informatiei prezentata la unele dintre cursuri si o diversificare a ofertei de cursuri astfel
incat sa acopere mai multe specialitati.
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B. MODULE OPTIONALE

Asa cum am precizat anterior, cea de-a doua parte a chestionarului a fost destinata modulelor
de optionale introduse recent In curricula Scolii Doctorale. Dintre cei 62 de doctoranzi
participanti la studiu, 24 au optat pentru M4 Medicina, 12 pentru M2 Nanomateriale,
Nanomedicina, 10 pentru M5 Stiinte farmaceutice, 7 pentru M1 Neurostiinte, 5 pentru
M3 Genomica functionala in oncologie si 4 au optat pentru M6 Medicina Dentara (Grafic
116).

Grafic 111.6. Modulul de optionale pentru care au optat respondentii

Va rugam specificati pentru care modul de optionale al Scolii Doctorale ati optat
in acest an:

B Meurostiinte

m M2 Manomateriale,
Manomedicina

| M3 Genomica functionala in
oncologie

W 114 Medicina

s stinte farmaceutice

B W& Medicina dertara

Ulterior, participantii la studiu au fost rugati sa mentioneze motivatia de la baza alegerii
modulului de optionale. Raspunsurile oferite la aceasta intrebare indica faptul ca pe de o parte,
aceasta forma de organizare a cursurilor optionale a fost utila pentru acei doctoranzi care au
ca tema de cercetare un subiect din domeniile acoperite de modulele de optionale, iar pe de
altd parte a fost mai putin utila pentru aceia a caror subiect de cercetare nu se incadreaza in
aria modulelor de optionale oferite de Scoala Doctorald. Pentru acestia din urma, alegerea
modulului s-a bazat exclusiv pe un minim de complementaritate cu interesele lor de
cercetare ("Era singurul modul in care am reusgit sd regdsesc cdteva cursuri care erau legate de tema
aleasd” - R20, "Modul ales prin excludere. Foarte dificild alegerea cursurilor optionale. Putine dintre
ele cu utilitate in realizarea tezei de doctorat” - R53). In tabelul de mai jos se regisesc raspunsurile
integrale ale doctoranzilor.
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Tabel I11.3. Motivatiile respondentilor pentru alegerea modulului de optionale

M1 Neurostiinte

"A fost cel mai aproape de domeniul meu de interes”,

"Interesul pentru neurostiinte”.

"Subiectele prezentdrilor”.

"Specialitatea medicald de bazd”.

"Tema de doctorat”,

"Teza de doctorat este in domeniul neurostiinte”.

"Teme interesante si de actualitate, sustinute de mari profesori din strdindtate”.

M2
Nanomateriale,
Nanomedicina

"Nici unul dintre module nu se potrivea cu teza de doctorat sau cu interesele mele
de cercetare, astfel cd am ales modulul cu cele mai putine materii”,

"Lipsa unor notiuni”,

"Indrumarea conducdtorului de doctorat pentru aprofundarea unui subiect de care
as avea nevoie in cerecetarea mea doctorald”.

"Noutatea subiectului”.

"Subiectul tezei”.

"Tema doctoratului este mai apropiatd de acest domeniu”.

"Tema mea de doctorat este din domeniul nanomedicinei”.

"Aplicabilitatea in tema mea de cercetare”.

"Aria de interes nu s-a aflat printre celelalte cursuri. Curiozitate. Posibiltdti noi de
cercetare”.

M3 Genomica
functionala in

"Tema de genomicd functionald, care ar trebui sd fie de mare importantd in
cercetdrile curente”,

oncologie "Temd de actualitate”.
"Este un domeniu conex tezei de doctorat”.
"Corelatia cu specialitatea mea”,
M4 Medicina "Utilitatea acestor cursuri vis-a-vis de cercetarea mea doctorald”.

elelalte module nu reprezentau niciun interes nici pentru teza de doctorat, nici
"Celelalt dul t t tru teza de doctorat,
pentru domeniul in care activez”.

"Lipsa unei alternative mai bune”,

"Sunt rezidentd pe o specialitate de medicind generald”,

"Specializarea - tema de doctorat”.

"Era singurul modul in care am reusit sd regdsesc cdteva cursuri care erau legate
de tema aleasd”.

"Am sperat cd o parte din cursuri md va ajuta la pregdtirea tezei”.

"Legdtura cu domeniul in care lucrez”,

"Pentru complexitatea cunostintelor dobdndite si imbinarea lor cu practica
farmaceutica”,

"Specializarea mea”,

"Specialitatea aleasd”.

"A cuprins unele cursuri care m-au interesat pentru cercetarea doctorald”.

"A fost cel mai apropiat de domeniul medical in care imi desfdsor activitatea”.

"Oferta de cursuri a fost in aria mea de interes in proportia cea mai mare”.

"Legdtura cu specialitatea clinicd practicatd”.

"Toate celelalte module optionale ieseau din sfera de aplicatii ale specialitdtii
mele”,

"Compatibilitatea cu profesia mea”.

"Singurul modul care avea ceva in comun cu tema de cercetare pentru doctorat”.

"Cursurile din cadrul modului erau specifice specializdrii mele”.

"Cursurile continute”.

"Restul nu se potrivesc”,
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M5 Stiinte
farmaceutice

"Faptul cd sunt doctorand la chimie analiticd”.

"Doctorat in farmacie”,

"Tema de cercetare”.

"Domeniul din care provin; domeniul in care fac cercetarea”.

"Teza mea de doctorat este in acest domeniu”.

"Tema doctoratului”.

"Era cel mai apropiat de domeniul meu de ineres”,

"In legdturd cu profilul facultqtii”.

"Modul ales prin excludere. Foarte dificild alegerea cursurilor optionale. Putine
dintre ele cu utilitate in realizarea tezei de doctorat”,

M6 Medicina
dentara

"Doctoratul meu este in domeniul Medicinii Dentare”.

"Specializarea mea”,

"Apropierea de specialitatea mea”.

A fost evaluatd de asemenea calitatea modulelor de optionale din punct de vedere al organizarii,
continutului (structura si teme abordate), utilitatii informatiilor si calitatii cursurilor din
cadrul modulelor. In primi fazi prezentim aici o evaluare globald a modulelor de optionale.
Dupa cum putem observa in Graficul Il1.7, In opinia doctoranzilor participanti la studiu cursurile
din cadrul modulelor de optionale au fost de calitate (57% - acord total, 24% acord partial),
temele abordate au fost bine selectate (40% - acord total, 29% - acord partial), iar continutul
modulelor a fost bine structurat (33% - acord total, 38 - acord partial).

Grafic l1.7. Calitatea modulelor de optionale per ansamblu

Va rugam exprimati-va pe o scala de la 1 1a 5 acordul sau dezacordul cu privire
la urmatoarele afirmatii referitoare la modulul optional ales:
(62 de respondenti - distributia rdspunsurilor este prezentatd procentual)

Cursurile din cadrul modulului au fost de
calitate.

Cursurile din cadrul modului au furnizat
informatii utile pentru realizarea tezei de
doctorat.

Temele abordate in cadrul modulului au
fost bine selectate.

Continutul modulului a fost bine structurat.

Modulul fost bine organizat (din punct de

vedere administrativ). ;’T} 16%
(V]

M acord total Macord partial Enici acord, nici dezacord  dezacord partial " dezacord total

27%
E 350
4%
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Raportandu-se insa la utilitatea parcurgerii acestor module de optionale pentru desfasurarea
propriei cercetdri doctorale, 34% dintre doctoranzii participanti la studiu sunt de parere ca
modulul de optionale urmat a contribuit in mica masura (18%) sau chiar deloc (16%) la
demararea cercetirii doctorale (Grafic I11.8). Intr-adevar, aceste module de optionale au rapuns in
mare (24%) sau chiar foarte mare masura (24%) necesitatilor de formare in cercetare
stiintifica ale doctoranzilor.

Grafic 111.8. Utilitatea modulelor de optionale per ansamblu

in ce misuri considerati ci modulul de optionale ales:
(62 de respondenti - distributia rdspunsurilor este prezentatd procentual)

. e A 9 0,
A avut o contributie insemnati la demararea 29%
cercetdrii doctorale?
“ o v e a 0,
A raspuns necesitdtilor dvs. de formare in cercetarea 29%
stiintifica?
W 1in foarte mare masurd M 1n mare masurda @ suficient in mica masura deloc

In continuare, sunt prezentate grafic comparativ rezultatele evaludrii calititii si utilitatii fiecarui
modul de optionale. Pentru fiecare dintre cele 5 aspecte ale calitatii modulelor de optionale (Grafic
I1.9. - Grafic 111.13.) si cele 2 aspecte ale utilitatii modulelor de optionale (Grafic Il11.14. - Grafic
111.15.) a fost realizat cite un grafic. Intrucat existd disproportii intre numirul de respondenti
pentru fiecare modul, am optat pentru o prezentare numerica a datelor si nu procentuala.
Reamintim aici numarul total de respondenti pentru fiecare modul de optionale.

Module optionale Nr. total respondenti

M1 Neurostiinte | 7

M2 Nanomateriale, nanomedicina | 12

M3 Genomica functionala in oncologie | 5

M4 Medicina | 24

MS5 Stiinte farmaceutice [

M6 Medicina dentara 4
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Grafic I11.9. Organizarea modulelor de optionale

Modulul a fost bine organizat (din punct de vedere administrativ)

2 W Dezacord total
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Count
Grafic l11.10. Structura continutului modulelor de optionale
Continutul modulului a fost bine structurat.
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[l Dezacord total
ME Medicina dentara—] B Dezacord partial
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Grafic ll1.11. Temele abordate in cadrul modulelor de optionale

Temele abordate in cadrul modulului au fost bine selectate.

1[0
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Grafic I11.12. Utilitatea informatiilor furnizate in cadrul modulelor de optionale

Cursurile din cadrul modului au furnizat informatii utile pentru realizarea tezei de

doctorat.
- Bl Dezacord total
ME Medicina dertara—] B Dezacord partial
[ Mici acord, nici dezacord
—1 M scord partial
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MS Stiinte farmaceutice

M3 Genomica functionala in oncologie

M2 Nanomateriale, Manomedicina
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Grafic 111.13. Calitatea cursurilor din cadrul modulelor de optionale

Cursurile din cadrul modulului au fost de calitate.

3]
Wl Dezacord total
ME Medicina dentara— B pezacord partial
] Mici acord, nici dezacord
— M 2cord partial
5 ] Acord total
3 Stiinte farmaceltice= |
M4 Medicina
M3 Genomica functionala in oncologie
—
[_!
12 Manomaterials, Nanomedicina—:@:
5}
M1 Neurostiinte=
T T T T T
0 2 4 [ g 10

Count

Referitor la modul de organizare al modulului (din punct de vedere administrativ) se remarca o
insatisfactie destul de pronuntata a celor care au urmat modulul de Medicina (M4), 14 din 24
de respondenti nefiind de parere ca modulul a fost bine organizat (4 - nici acord, nici dezacord, 6 -
dezacord partial, 4 - dezacord total) - Grafic II1.9.

In ceea ce priveste continutul modulelor de optionale si temele abordate in cadrul acestora, nu
sunt vizibile diferente semnificative intre module (Grafic 11110, Grafic 111.11).

Raportandu-se la utilitatea informatiilor furnizate in cadrul modulului de optionale urmat, 9
din cei 24 de respondenti care au optat pentru modulul de Medicina si 5 dintre cei 12 respondenti
care au optat pentru modulul de Nanomateriale, Nanomedicina si-a exprimat dezacordul in aceasta
privinta, neconsiderand informatiile furnizate in cadrul acestor module ca fiind utile (Grafic I111.12).

In cele din urmi, evaludnd calitatea cursurilor din cadrul modulelor de optionale, este
observabila din nou o usoara insatisfactie a celor care au urmat modulul de Medicina (6 din 24
de respondenti si-au exprimat dezacordul cu privire la calitatea cursurilor) si a celor care au optat
pentru modulul de Nanomateriale, Nanomedicina (4 din 12 respondenti - nici acord, nici dezacord)
- Grafic I11.13.
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in continuare, analizind raspunsurile doctoranzilor referitoare la masura in care modulul de
optionale urmat a raspuns necesitatilor lor de formare in cercetarea stiintifica, se remarca o usoara
nemultumire in randul celor care au urmat modulul de Medicina si cel de Nanomateriale,
Nanomedicina, 7 din 24 de respondenti (M4), respectiv 3 din 12 respondenti (M2) fiind de parere
ca modulul ales a raspuns in mica masura sau chiar deloc necesitatilor lor de formare in
cercetarea stiintifica (Grafic 111.14).

Grafic 111.14. Mdsura in care modulul de optionale alea a rdspuns necesitdtilor de formare in
cercetarea stiintificd ale doctoranzilor

In ce masura considerati ca modulul de optionale ales a raspuns necesitatilor
dvs. de formare in cercetarea stiintifica?

| pER

@ in mica masura

[ suficient

M in mare masura

2 'ﬂ [in foarte mare masura

M5 Stirte farmaceutice -I-

ME Medicing dentara

M3 Genomica functionala in oncologie]

In cele din urmi, evaluand impactul modulelor de optionale asupra derulirii cercetirii
doctorale propriu-zise, 10 din cei 24 de respondenti care au urmat modulul de Medicina, 5 din
cei 12 respondenti care au optat pentru M2 Nanomateriale, Nanomedicina si 3 din cei 10
respondenti care au ales M5 Stiinte farmaceutice sunt de parere ca modulul de optionale urmat a
contribuit in mica masura sau chiar deloc la demararea cercetarii doctorale proprii (Grafic
111.15).
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Grafic ll1.15. Mdsura in care modulul de optionale alea a contribuit la demararea propriei cercetdri

doctorale

In ce masura considerati ca modulul de optionale ales a avut o contributie
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Intr-un final, respondentii au fost rugati si-si exprime opinia cu privire la utilitatea introducerii

modulului de optionale urmat in curricula Scolii Doctorale. Raspunsurile integrale ale acestora
se regasesc in Tabelul I11.4.

Tabel I11.4. Opinii privind utilitatea introducerii modulelor de optionale in oferta Scolii Doctorale

M1
Neurostiinte

"

oarte utila!”

"

oarte bun acest modul si util”.

"Foarte util!"

"A fost un modul extrem de util".

"Poate sd prezinte interes doar pt cei interesati de neurostiinte. Adresabilitatea a
fost micd. Consider cd aveam mai multe beneficii dacd alegeam alt modul",

"Extrem de bine gdndite ca format si imformatie, ar trebui reglementat ca
participarea la aceste cursuri sd fie consideratd Educatie Medicald Continud (si
astfel sd avem acces la zile libere pt audiere cursurilor) ",

"Este util pentru cei cu specialitatea de neurologie sau pasionati de aceastd
specialitate. Consider cd aceste cursuri ar trebui sd fie accesibile si studentilor, aduc
un plus de informatie si o viziune mai ampld asupra multor domenii”.
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M2
Nanomateriale,
Nanomedicina

"Acest modul este foarte util pentru cine e implicat in acest tip de cercetare si
consider cd pe acei colegi i-a ajutat in foarte mare mdsurd".

"Nanomedicina intersecteazd toate domenile de interes (Farma, MG, MD)".

"Nanomedicina este un domeniu nou §i putin cunoscut, iar acest modul ne-a dat
posibilitatea sd intelegem si posibil sd aplicdm in cercetarea noastrd doctorald
principiile acesteia”.

"Este util atat pentru cei care intreprind cercetare in acest domeniu, cdt si pentru cei
care doresc sd isi ldrgeascd plaja de cunostinte”,

"Util”,

"Este foarte bine venit".

"Foarte util",

"In mare mdsurd este util avdnd in vedere cd fiecare poate opta pentru cursurile cu
aplicabilitate in teza proprie”.

"Programul a fost extrem de incdrcat. S-a suprapus cu activitatea didacticd de la
catedrd si activitatea clinicd. Nu mi se pare utild introducerea acestui modul in
activitatea Scolii Doctorale”.

"Nu sunt extrem de utile aceste module. Se pierde vremea, multi dintre noi avem
servicii I nu putem lipsi sistematic”.

M3 Genomica
functionala in

"Este un curs foarte util si il recomand”,

"Temele prezentate sunt de actualitate, cred cd este bine ca acest curs sd existe in

oncologie oferta de cursuri a Scolii Doctorale”.
"E bine de studiat, e de noutate”.
"Este bun".,
"Este foarte util pentru doctoranzii care au o tema in domeniu”.
M4 Medicina | "As fi preferat posibilitatea alegerilor cursurilor optionale individuale fatd de

pachete prestabilite”.

"Este de folos".

"Aceeasi problemd, absenta din ofertd a unor cursuri utile pentru specialistii in
medicind cardiovasculard”.

"Nu i gdsesc utilitatea".

"Dacd ne raportdm la cei care au ca domeniul de interes chirurgia,
gastroenterologia este un modul util..pentru restul dintre noi care aborddm alte
ramuri ale medicinii sunt utile pentru cultura generald medicald, mai putin pentru
tema aleasd pentru doctorat”.

"Ar fi fost mai util dacd cursurile erau_mai orientate cdtre specialitdti sau deloc”.

"Multiple cursuri in afara subiectului cercetdrii sau specialitdtii, cursuri suprapuse
orar care interfereazd cu programul de lucru”.

"Informatii mai precise pe o anumitd temd",

"Este foarte bund".

"Ideea acestor cursuri optionale este foarte bund, dar as recomanda reducerea
numdrului de cursuri si concentrarea informatiilor sub forma de state-of-the-art".

"Este util".

"Nu si-a gdsit nicio utilitate".

"Ca modul a fost util, dar multe cursuri nu s-au potrivit cu tema mea de cercetare
doctorald”,

"Modulul este util, dar cursurile au fost imposibil de urmat in totalitate datoritd
orarului haotic, orelor fixate pentru cursuri care au corespuns in cea mai mare
mdsurd cu activitatea clinica”.

"Necesar".

"Introducerea acestui modul in oferta Scolii Doctorale este foarte util in opinia mea.
Poate cd ar fi utild si gruparea cursurilor cu caracter chirurgical intr-un modul
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separat”,

"Vorba multd, nimic concret”,

"Epidemiologie Clinicd".

"Acest lucru nu depinde de mine ci de reprezentantii Scolii Doctorale dupd evaluarea
tuturor chestionarelor”.,

"Contributia a fost minimd pentru specialitdtile chirurgicale”,

"Informatii calitative, organizare deficitard”.

"Consider cd este util pentru majoritatea specialitdtilor medicale”.

"A fost foarte util in demararea cercetdrii doctorale”.

"Inutild si consumatoare de timp pretios”.

M5 Stiinte
farmaceutice

"Foarte util pentru doctoranzii care isi fac doctoratul in domeniul farmaciei”.

"A fost un modul bine structurat, flexibil, cu informatii folositoare si de ultimd ora”,

"Este un modul util, avdnd cursuri din mai multe domenii de cercetare. «lti ldrgeste
orizontul» cu privire la cercetare :) "

"Foarte util",

"Foarte util. Mai multe module personalizate si mai putine cursuri obligatorii.
Cursurile obligatorii sunt prea generale si nu ajutd la nimic".

"Consider cd acest modul mi-a fost de foarte mare ajutor, chiar de mai mare ajutor
decdt cel obligatoriu”.

"Util, dar putin prea multe cursuri”.

"Este util in mdsura in care este apropiat domeniului de interes”.

"Foarte util".

"Anumite cursuri foarte utile, altele deloc. Foarte dificil de gestionat orarul extrem
de incdrcat, suprapunerea de cursuri, schimbarea permanentd a orarului. N-a mai
rdmas practic deloc timp pentru teza propriu-zisd de doctorat”,

M6 Medicina
dentara

"A fost benefic si educativ”.

"Este util, dar mai trebuie introduse si alte cursuri in functie de temele abordate de
doctoranzi si preferintele acestora”,

"Este foarte util un modul de stomatologie pentru doctoranzii de aceastd
specializare”.

"Oferd deschiderea spre multe teme de cercetare in medicind dentard”.
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EVALUAREA $SCOLII DOCTORALE
DIN PARTEA TITULARILOR DE CURSURI DOCTORALE

Evaluarea Scolii Doctorale din partea titularilor de curs face parte dintr-o procedura mai ampla de
evaluare a calitatii Scolii Doctorale din cadrul Universitatii de Medicina si Farmacie “Iuliu
Hatieganu” Cluj-Napoca. Aceasta procedurd de evaluare internda a activitatii de coordonare a
studiilor doctorale se datoreaza dorintei universitatii de a se pozitiona pe un loc cat mai Inalt in
clasamentul universitatilor de medicina si farmacie din Romania. Demersul a pornit de la premisa
conform careia Scoala Doctoralda trebuie sa aduca in permanentd un plus de valoare pentru
atingerea acestui deziderat, iar evaluarea periodica a activitatilor specifice este foarte
importanta. Chestionarul utilizat pentru evaluarea Scolii Doctorale din partea lectorilor a fost
modificat in acest an astfel Incat sa surprinda si perceptia titularilor de cursuri doctorale asupra
noii organizari a cursurilor optionale pe module. Astfel, chestionarul este construit pe trei
dimensiuni - performanta doctoranzilor, perceptia lectorilor asupra organizarii pe module a
cursurilor optinale si dificultatile intampinate in derularea activitatilor didactice in cadrul
Scolii Doctorale. Chestionarul au fost administrat in perioada 13-26 iunie 2016, in format
electronic, prin intermediul platformei GoogleForms. Numarul total al respondentilor este 18.
Distributia numerica a respondentilor in functie de calitatea de lector pe care o detin in cadrul Scolii
Doctorale este ilustrata in Graficul 111.16. Desi numarul redus de participanti nu permite o
generalizare a rezultatelor, putem concluziona anumite aspecte privind perceptia titularilor de
cursuri doctorale asupra performantei doctoranzilor si modului de desfasurare a activitatilor
didactice in cadrul Scolii Doctorale.

Grafic 111.16. Calitatea de lector in cadrul Scolii Doctorale

I.Va rugam precizati calitatea dvs. de lector in cadrul Scolii Doctorale:

M I=ctor cursuri obligatorii
coordonator module
optionale
lector cursuri optionale
organizate in cadrul unui
maclul

] lector cursuri optionale
inclividuale
lector cursuri okligatorii si
cursuri optionale orFanizaie
in cadrul unui mocul

W toste variantele
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Lectorii participanti la studiu au fost rugati sa aprecieze interesul doctoranzilor pentru materia
predata, prezenta acestora la cursuri, implicarea lor activa la cursuri si nivelul de pregatire al
acestora la finalul cursurilor. Rezultatele sunt ilustrate grafic sub forma numericd, numarul redus al
respondentilor nepermitand o exprimare procentuald a rezultatelor (Grafic I1.17 - Grafic I11.20). In
ceea ce priveste interesul doctoranzilor pentru materia predata, 10 din 18 respondenti au
apreciat ca acesta este unul ridicat (9) sau chiar foarte ridicat (1) - Grafic 1I1.17. Si prezenta
doctoranzilor la cursuri este In opinia lectorilor participanti la studiu ridicata (8 din 18
respondenti) sau medie (5 din 18 respondenti) - Grafic I11.18. Raportandu-se la implicarea activa
a doctoranzilor la cursuri, lectorii au apreciat ca aceasta este mai degraba medie (9 din 18
respondenti) - Grafic I11.19. Apreciind nivelul de pregatire al doctoranzilor la finalul cursurilor,
13 din cei 18 lectori participanti la studiu a apreciat ca acesta este ridicat (Grafic 111.20).

Ulterior, lectorii au fost intrebati despre eficienta si utilitatea noii forme de organizarea a cursurilor
optionale pe module (Grafic II1.21 - Grafic II1.23). In opinia a 12 dintre cei 18 lectori participanti la
studiu aceasta forma de organizare pe module este in mare masura (11) sau chiar foarte
mare masura (1) mai eficace (Grafic I11.21). In acelasi timp, 10 din 18 respondenti considera ci
aceasta forma de organizare a cursurilor optionale raspunde in mare (9) si foarte mare masura
(1) mai bine nevoilor de formare ale doctoranzilor (Grafic I11.22). Nu in ultimul rand, 8 dintre
cei 18 lectori participanti la studiu considera ca noua forma de organizare a cursurilor
optionale creste in mare masura interesul doctoranzilor pentru acestea (Grafic 111.23).

Grafic l11.17. Interesul doctoranzilor pentru materia predatd

I.1. Raportandu-va la doctoranzii inmatriculati in anul 2015, va rugam apreciati:
[Interesul acestora pentru materiile predate]
M scazut
B mediu
O ridicat
M foarte ridicat
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Grafic 111.18. Prezenta doctoranzilor la cursuri

II.2. Raportandu-va la doctoranzii inmatriculati in anul 2015, va rugam apreciati:
[Prezenta acestora la cursuri]

a

Grafic 111.19. Implicarea activd a doctoranzilor la cursuri

M foarte scazuta
H scazuta

O medie

M ridicata

I.3. Raportandu-va la doctoranzii inmatriculati in anul 2015, va rugam apreciati:
[Implicarea activa a acestora la cursuri]

M foarte scazuta
B scazuta
Cmedie

M ridicata

[ foarte ridicata
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Grafic 111.20. Nivelul de pregadtire al doctoranzilor la finalul cursurilor

IL.4. Raportandu-va la doctoranzii inmatriculati in anul 2015, va rugam apreciati:
[Nivelul de pregatire al acestora la finalul cursurilor]
W scazut

B mediu
Oricicat

Grafic 111.21. Mdsura in care noua organizare a cursurilor optionale este mai eficace

lI11. In ce masura considerati ca noua organizare a cursurilor optionale ale Scolii
Doctorale pe module: [Este mai eficace?]

M celoc

H in mica masura

O suficient

W in mare masura

Oin foarte mare masura
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Grafic l11.22. Mdsura in care noua organizare a cursurilor optionale rdspunde mai bine nevoilor de
formare ale doctoranzilor

lll.2. In ce masura considerati ca noua organizare a cursurilor optionale ale Scolii
Doctorale pe module: [Raspunde mai bine nevoilor de formare ale
doctoranzilor?]

Min mica masura

B suficient

Oin mare masura

M in foarte mare masura

Grafic I11.23. Mdsura in care noua organizare a cursurilor optionale creste interesul doctoranzilor
pentru cursurile optionale alese

lll.3. In ce masura considerati ca noua organizare a cursurilor optionale ale Scolii
Doctorale pe module: [Creste interesul doctoranzilor pentru cursurile optionale
alese?]

Win mica masura

B suficient
Oin mare masura
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In cele din urma, lectorii participanti la studiu au fost rugati si precizeze care sunt in opinia lor
beneficiile aduse doctoranzilor de actuala organizare a cursurilor optionale pe module si
dificultatile intdmpinate in desfasurarea activitatilor didactice in cadrul Scolii Doctorale.
Raspunsurile integrale ale acestora se regasesc in Tabelul 1115 si Tabelul I111.6.

Tabel II1.5. Opinii asupra beneficiilor aduse doctoranzilor de actuala organizare a cursurilor
optionale pe module

"Pe langd trunchiul comun alcdtuit din cursurile obligatorii, era necesard o paletd de
cursuri adaptate domeniilor de cercetare alese de doctoranzi”,

"Sunt utile doar doctoranzilor care se canalizeazd pe un domeniu oferit de modul”.

"Aceastd organizare rdspunde mai bine nevoilor tintite de instruire ale doctoranzilor in
raport cu tema de cercetare aleasd si ca urmare interesul si implicarea lor sunt mult mai
mari".

"Informatie complexd, comprehensiva”.

"Nu pot aprecia”,

"Doctoranzii pot alege cursuri mai apropiate de sfera lor de interes".

"Posibilitatea de a opta pentru cursuri care pot fi intr-adevar utile doctoranzilor, in
corelatie cu specificul temei abordate in cadrul tezei de doctorat”.

"Permit o mai bund concentrare a atentiei doctoranzilor asupra cursului in desfdsurare”.
"Nu vad beneficiile si pare a fi o initiativd costisitoare pentru universitate".

"Flexibilitate".

"Doctoranzii au posibilitatea de a-si alege modulele care le sunt utile domeniului de
cercetare. De asemenea isi pot organiza agenda personald, avdnd in vedere constrdngerile
profesionale”.

"Sincer, nu prea cred cd sunt beneficii, decdt cele legate de faptul cd unele teme sunt mai
aproape de necesitdtile de «up-to-date» ale doctoranzilor”.,

"Se adreseazd mai exact nevoilor de cunoastere ale fiecdrui doctorand”.

"Doar o parte din doctoranzi sunt interesati de cursuri, iar beneficiile pentru acestia sunt
reale doar in situatia in care tema de doctorat are puncte comune cu tematica cursului”.
"Paleta mai largd de cursuri permite accesul tuturor studentilor doctoranzi la informatii
care sunt utile in dezvoltarea lor ulterioard din ciclul de doctorat”.

"Nu stiu".

"0 paletd mai largd de domenii stiintifice ce pot fi accesate de cdtre doctoranzi”.
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Tabel I11.6. Dificultdti intdmpinate in derularea activitdatilor didactice in cadrul Scolii Doctorale

"Unii doctoranzi mentioneazad dificultdti in accesarea site-ului umfcjtest.ro, in general din
cauza functiondrii sale corecte doar cu Internet Explorer, mai ales in ceea ce priveste
evaluarea online”,

"Se aleg module fiindca trebuie ales ceva”.

"Coordonarea programelor tuturor celor implicati”.

"Numdrul mare de cursuri”,

"Nu am intdmpinat dificultati”.

"Nu toti cei inscrisi participd”.

"Dificultatea majord este lipsa cronicd de timp a doctoranzilor, care trebuie sd-si impartd
ziua intre activitdtile de studiu, muncd i cercetare, deci atentia si capacitatea de asimilare
pot avea de suferit".

"Prezenta scdzutd la cursuri, oferta prea mare de optionale. Consider cd un trunchi comun
pentru cercetare ar fi mult mai util si mai eficient pentru formarea doctoranzilor. Nu existd
posibilitatea de a transfera credite in anii urmdtori. Nu se precizeazd ce se intdmpld cu cei
care nu isi iau creditele prin nefrecventarea activitdtilor didactice. Practic, un doctorand
care nu participd deloc la anul de pregdtire, nu poate fi penalizat in niciun fel.
Regulamentul este destul de evaziv. Programdrile cursurilor pe module s-au suprapus, a fost
dezorganizatd planificarea activitdtilor",

"Prezenta... "

"Suprapunerea unor module”.

"In legdturd cu cursul pe care il predau (volum minim) nu am nicio dificultate".

"Nu intotdeauna sunt prezenti toti doctoranzii la cursuri. Este pentru prima datd cand am
avut doctoranzi in sesiunea de restante din luna iunie”.

"Doar jumdtate din doctoranzi se prezintd la cursuri si nu cred cd este corect sd se recurgd
la tot felul de subterfugii pentru a se rezolva problemele celor care nu au fost la cursuri”.
"Fdramitarea excesiva conduce la reducerea coerentei planului de invatdmdnt din anul de
pregdtire avansata”.

"Cursanti cu agendd incdrcata si disponibilitate redusd pentru activitdtile legate de Scoala
Doctorala”.

"Nu am intdmpinat dificultati”.

143



EVALUAREA SCOLII DOCTORALE
DE CATRE CONDUCATORII DE DOCTORAT

Aceasta evaluare este complementara cu evaluarea cursurilor Scolii Doctorale de catre doctoranzi si
cu evaluarea Scolii Doctorale de catre titularii cursurilor doctorale. Are ca scop evaluarea
perceptiei conducatorilor de doctorat asupra urmatoarelor aspecte: performanta
doctoranzilor, oferta de cursuri a Scolii Doctorale, calitatea referatelor sustinute pe parcursul
programului doctoral, calitatea tezelor de doctorat si relatia conducator de doctorat - doctorand.
Impreuni cu celelalte 2 tipuri de evaluiri se contureazi o analizi multidimensionali (doctoranzi,
lectori si conducatori de doctorat) a calitatii Scolii Doctorale a UMF ,luliu Hatieganu” Cluj-Napoca.

Chestionarul construit pentru aceasta evaluare cuprinde 10 intrebari grupate pe 2 dimensiuni
majore: performanta doctoranzilor (activitati relevante in pregatirea doctoranzilor, sprijinul
acordat doctoranzilor, impedimente intampinate de doctoranzi in parcurgerea programului
doctoral, oferta de cursuri, calitatea referatelor sustinute de doctoranzi, calitatea tezelor de
doctorat) si relatia conducator de doctorat - doctorand (numarul optim de doctoranzi care pot fi
coordonati intr-un an, relatia conducator de doctorat — doctorand, sprijinul solicitat conducatorilor
de doctorat).

Chestionarele au fost aplicate online in perioada 13-26 iunie 2016, prin intermediul platformei
online GoogleForms. Chestionarul s-a adresat tuturor conducatorilor de doctorat ai universitatii
noastre. Dintre cei 137 conducatori de doctorat, 37 dintre acestia au completat chestionarul.
Asadar rata de raspuns este de 27%.

A. PERFORMANTA DOCTORANZILOR

In prima parte a chestionarului respondentilor le-au fost adresate citeva intrebiri menite si
contureze o imagine de ansamblu asupra ceea ce Inseamna pregatirea doctoranzilor pe
parcursul programului doctoral.

Apreciind importanta anumitor activitati In pregatirea doctoranzilor (Grafic 111.24), majoritatea
conducatorilor de doctorat care au participat la studiu au indicat publicarea de articole stiintifice
(97%), implicarea in proiecte de cercetare (97%), participarea la manifestari stiintifice
(87%) si stagiile de pregatire in alte universitati (60%) ca fiind esentiale in acest proces.
Participarea la cursurile din stadiul pregatitor si activitatea didactica ocupa de asemenea un rol
destul de important in pregatirea doctoranzilor.

Fiind rugati sa aprecieze sprijinul acordat doctoranzilor de catre Scoala Doctorala (Grafic
111.25), conducatorii de doctorat participanti la studiu au apreciat ca acesta e directionat in mare si
foarte mare masurd pentru implicarea in granturi de cercetare (73%), participarea la
manifestiri stiintifice (59%) si publicarea de articole stiintifice (57%). In opinia
respondentilor, Scoala Doctorala 1i sprijina insuficient pe doctoranzi atunci cand vine vorba de
efectuarea unor stagii de pregatire/practica in centre si institute de cercetare atat proprii, cit si ale
altor universitati.
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Cele mai frecvente impedimente ale doctorandului in parcurgerea programului doctoral sunt
considerate a fi: lipsa resurselor pentru cercetare (financiare, materiale si de timp) si lipsa
finantarii participarii la manifestari stiintifice, 76%, respectiv 73% dintre respondenti
apreciind ca doctoranzii se confrunta deseori cu astfel de probleme (Grafic 1l1.26). Majoritatea
conducatorilor de doctorat participanti la studiu (86%) sunt de parere ca oferta de cursuri a
Scolii Doctorale vine in mare si foarte mare masura in intimpinarea necesitatilor de
formare ale doctoranzilor (Grafic Ill. 27).

In ceea ce priveste calitatea referatelor sustinute pe parcursul studiilor de citre doctoranzi,
respondentii sunt de parere ca acestea sunt in general calitative (bune/foarte bune)din punct de
vedere al surselor bibliografice utilizate (92%), fundamentarii teoretice (89%) si demersului
metodologic (87%) - Grafic I11.28. Aspecte ale referatelor sustinute pe parcursul programului
doctoral care ar putea fi imbunatatite sunt, in opinia conducatorilor de doctorat, componenta de
cercetare propriu-zisa si stilul readactional conform cu normele stiintifice. Raportandu-se la
calitatea tezelor de doctorat, respondentii se arata foarte mulfumiti de calitatea acestora sub
urmadtoarele aspecte: sursele bibliografice utilizate (95% - bune/foarte bune), fundamentarea
teoretica (92% - bund/foarte bund), demersul metodologic (89% - bun/foarte bun), stilul
redactional conform normelor metodologice (89% - bun/foarte bun) si componenta de cercetare
propriu-zisa (79% - buna/foarte buna) - Grafic 111.29. Un aspect al tezelor de doctorat care
necesita imbunatatiri il reprezinta contributia originala la domeniul de cercetare, o pondere
semnificativa a respondentilor considerand-o doar satisfacatoare (27%) sau chiar slaba (5%).

Grafic 1l1.24. Activitdti importante in pregdtirea doctoranzilor

Cat de importante considerati ca sunt urmatoarele tipuri de activitati in
pregatirea doctoranzilor?
(37 respondenti - distributia raspunsurilor este prezentatd procentual)

Publicarea de articole stiintifice

Implicare in proiecte de cercetare

Stagii de pregitire in alte universitditi

Participare la manifestairi stiintifice

Participare la cursurile din stadiul pregititor 8%
0%
. . 3 . 12 3 . .o ROA\
Activitate didacticd (sustinere seminarii, . ) 68%
laboratoare etc.) ?—'3% —
B Foarte important M Destul de important Putin important Deloc important

145



Grafic l11.25. Sprijinul acordat doctoranzilor in pregdtirea lor academicd

in ce masuri $coala Doctorali oferi doctoranzilor sprijin in dezvoltarea lor
academica prin:
(37 respondenti - distributia rdspunsurilor este prezentatd procentual)

Implicare in granturi de
cercetare

41%

Participarea la manifestari stiintifice

30
i i . 27%
Publicarea de articole stiintifice ) 419%
3%
14%
Stagii de pregatire in alte 30%
8 p S . } 46%
universitati 11%
14%
Practica in centre §i institute de Y %
cercetare l I 5%
W in foarte mare masurd M in mare masura In mica masura Deloc

Grafic 111.26. Impedimentele intdmpinate de doctoranzi in parcurgerea programului doctoral

Cat de frecvent se confrunta doctorandul cu urmatoarele impedimente in
parcurgerea programului doctoral:
(37 respondenti - distributia rdspunsurilor este prezentatd procentual)

Lipsa finantarii participarii la manifestari
stiintifice

Lipsa resurselor materiale pentru cercetare
(instrumente, aparaturd, subiecti, baze de date
etc.)

Lipsa resurselor financiare pentru cercetare

Lipsa timpului alocat cercetdrii (calitatea de
rezident, angajat cu normd intreaga etc.)

B Deseori @ Uneori Rareori Niciodata
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Grafic l11.27. Mdsura in care oferta de cursuri a Scolii Doctorale rdspunde necesitdtilor de
formare ale doctoranzilor

4. In ce masura considerati ca oferta de cursuri a Scolii Doctorale raspunde
necesitatilor de formare ale doctoranzilor?
M in mica masura
Hin mare masura
Oin foarte mare masura

Grafic I11.28. Calitatea referatelor sustinute de doctoranzi

Apreciati calitatea referatelor sustinute pe parcursului programului doctoral
sub urmatoarele aspecte:
(37 de respondenti - distributia raspunsurilor este prezentatd procentual)

65%

Sursele Fundamentarea Demersul Componenta de Stil redactional
bibliografice teoretica metodologic cercetare propriu- conform
zisa normelor
stiintifice

i Foarte slaba L1Slaba M Satisfacatoare B Buna M Foarte buna
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Grafic 111.29. Calitatea tezelor de doctorat sustinute in cadrul Scolii Doctorale

Apreciati calitatea tezelor de doctorat sustinute in cadrul Scolii Doctorale sub
urmatoarele aspecte:
(37 respondenti - distributia rdspunsurilor este prezentatd procentual)

70%

Sursele Fundamentarea Demersul Componenta de  Stil redactional Contributie
bibliografice teoretica metodologic cercetare conform originala la
propriu-zisa normelor domeniul de

stiintifice cercetare

L1 Foarte slaba L1Slaba M Satisfacatoare ®Buna ® Foarte bunia

B. RELATIA CONDUCATOR DE DOCTORAT - DOCTORAND

Fiind rugati sa aprecieze numarul optim de doctoranzi pe care considera ca 1i pot coordona pe
parcusul unui an universitar, tindnd cont de timpul necesar procesului de indrumare, a rezultat o
medie de 5 doctoranzi/conducator de doctorat. Aproape un sfert dintre conducatorii de doctorat
(24%) considera ca numarul optim de doctoranzi/conducator de doctorat este 4, iar 22% sunt de
parere ca 6 este numarul optim de doctoranzi per conducator de doctorat (Grafic I11. 30).

In ceea ce priveste relatia conducitor de doctorat - doctorand, majoritatea respondentilor au
apreciat ca aceasta este una colegiald, de colaborare (89%) - Grafic 111.31, doar 11% dintre
respondenti considerand-o o relatie de tip profesor-student.

Din analiza datelor reiese ca majoritatea doctoranzilor solicita cel mai des sprijinul
conducatorilor de doctorat pentru revizuirea materialelor elaborate in cadrul programului
doctoral (78% - deseori), pentru identificarea unor metode si tehnici de cercetare (73% -
deseori) si pentru identificarea oportunitatilor de dezvoltare profesionala (60% - deseori) -
Grafic I11.32.
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Grafic 111.30. Numdrul optim de doctoranzi/conducdtor de doctorat

7. Luand in considerare timpul necesar procesului de indrumare, cati doctoranzi
considerati ca puteti coordona intr-un an universitar?

| B]

10.81%|2 70%

Grafic 111.31. Relatia conducdtor de doctorat-doctorand

8. Cum ati caracteriza relatia conducator de doctorat - doctorand:
latie de ti fi -
.[ﬂ.?udleerd e tip profesor

= relatie colegiala (de
colaborare
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Grafic 111.32. Chestiuni in care doctoranzii solicitd sprijinul conducdtorilor de doctorat

Cat de frecvent va solicita doctoranzii sprijinul cu privire la:
(37 respondenti - distributia raspunsurilor este prezentatd procentual)

Oportunititile de dezvoltare profesionala
(conferinte, proiecte, scoli de vard, mobilititi
etc.)

Aspecte de ordin administrativ

Revizuirea materialelor elaborate in cadrul
programului doctoral

Metode si tehnici de cercetare

Identificarea surselor bibliografice din
domeniu

B Deseori EUneori Rareori Niciodata

Intr-un final, conducitorii de doctorat au fost rugati si ofere sugestii si recomandari pentru
imbunatitirea activititii Scolii Doctorale. In tabelul nr. 7 se regisesc riaspunsurile integrale ale
acestora.

Tabel nr. 7. Sugestiile si recomanddrile conducatorilor de doctorat

"Studiile doctorale nu sunt obligatorii, deci participarea la acest program e un act liber consimtit si
nu trebuie tratat ca o obligatie secundard, pe ldngd toate celelate activitdti profesionale”,

"Cresterea numdrului de articole ISI publicate pentru obtinerea titlului de doctor. Ar trebui cel putin
3 articole ISI".
"Granturi sau bugete dedicate pentru cercetare stiintificd doctorald sunt extrem de necesare”.

"Consider cd ar fi utile finantarea, prin Scoala Doctorald, a doctoranzilor pentru prezentdri la
manifestdri nationale/internationale in domeniul tezei sau al doctoratelor si cercetdrii doctorale si
schimburi de experientd de scurtd duratd la universitdti europene de prestigiu. Acestea s-ar putea
finanta prin proiecte de dezvoltare a resurselor umane sau alte tipuri de proiecte”,

"Continuati diversificarea ofertei de cursuri a Scolii Doctorale. Ceea ce s-a inceput in semetrul Il a
acestui an universitar este excelent!"

"Simplificarea cursurilor din anul I de formare pentru cercetare”.

"Pentru specialitatea Sdndtate Publicd si Management macheta formei finale a tezei (numdrul
restrdns de pagini, proportia de o treime alocatd stadiului actual al cunoasterii si documentdrii
bibliografice, paginile goale care fac parte din numdrul final acceptat) este o modalitate de
ingrddire a prezentdrii, in extenso, a rezultatelor cercetdrilor proprii”.

"0 mai mare implicare a doctoranzilor in granturi de cercetare".
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"Un numdr mai mic de doctoranzi pe conducdtor de doctorat, o selectie mai riguroasd a
doctoranzilor in functie de numdrul de articole publicate pand la inscrierea la doctorat si de
participarea efectivd la cercetarea medicald in domeniul de interes”.

"0 mai mare constantd si consecventd in luarea frecventelor hotdrdri, la mici intervale de timp,
privind desfdsurarea activitdtii de doctorat. O imbundtdtire a sablonului recomandat pentru
redactarea tezei".

"Care sunt criteriile de repartizare a locurilor pentru doctorat pe conducatori? "

"Selectarea riguroasd a conducdtorilor de doctorat, atribuirea locurilor in functie de performantele
anterioare. Accent sustinut pe cercetarea stiintificd adevaratd, pe calitatea acesteia si pe
obligativitatea publicatiilor din cercetarea proprie (nu review)".

"Respectarea regulilor stabilite de SD referitor la derularea doctoratului, cu exmatricularea celor
care nu se incadreazd in grafic",

"Continuarea activitdtilor prezente. A nu se incdrca si mai mult programul doctoranzilor cu cursuri
in plus”,

"0 paletd mai largd de cursuri din cadrul primului an de Scoala Doctorald”.

"Organizare studii doctorale in afara programului de rezidentiat".

"Am indrumat doar doctoranzi ai altor indrumdtori, fiind proaspat indrumdtor de doctorate”.

"Cred cd o lucrare de doctorat impune aparitia a cel putin 2 articole originale in reviste cu impact”,
"Constituirea unui task force metodologic de suport pentru doctoranzi, avdand ca scop consilierea:
pentru alcdtuirea loturilor de studio si prelucrarea statistica”.

"Ideea de a face un chestionar adresat conducdtorilor de doctorat nu e rea. Cu toate acestea, la
unele dintre intrebdri nu se poate rdspunde nuantat, astfel incdt rezultatul obtinut nu e tocmai ce
mi-as fi dorit sd iasd. In acelasi timp, insd, sper cd o actiune asemdndtoare a fost dedicatd si
doctoranzilor. Personal cred cd raspunsurile la multe intrebdri trebuie sd vind indeosebi dinspre ei!
Privitor la program/sistem: - avem mult prea multe cursuri (nu neapdrat necesare !); eu as revedea
cu grijd intreaga curriculd, reducand numdrul de cursuri si inlocuindu-le cu activitdti pe grupe mai
mici - de genul seminar/journal club/exercitii de structurare metodologicd/exercitii de redactare...
Si totul ar trebui sd plece de la necesitdtile efective ale doctoranzilor...- transformdm, fdard sd vrem,
primul an intr-un an de «studentie prelungitd». In aceastd etapd, doctoranzii nu prea fac cercetare.
Ei sunt «studenti la doctorat», cu prezentd si tot restul. Pdcat, timpul acesta ar trebui utilizat mai cu
folos! - sistemul prin care se pot obtine finantdri este ingust si rigid. Un conducdtor de doctorat ar
trebui sd stie mai intdi cd are surse de finantare si numai dupd aceea sa solicite doctoranzi noi...-
existd presiuni pentru cobordrea stachetei la publicare. Ar fi, insd, una din marile greseli pe care le-
am putea face la Scoala Doctorala”.

"Suport financiar pentru cercetare si normd didacticd redusa”.

"Revizuire cursuri optionale”.

"Apreciez in mod deosebit activitatea Scolii Doctorale! Propuneri de imbundtdtire a activitatii
doctoranzilor: Contacte institutionale cu laboratoare din strdindtate unde doctoranzii pot lucra in
cadrul subiectului tezei - in prezent aceste contacte sunt exclusiv cele ale conducdtorului de
doctorat. O mai bund vizibilitate a posibilitdtilor tehnice de cercetare oferite de universitate.
Includerea in fiecare comisie de doctorat a unui membru care sd indrume/supervizeze partea de
analizd statisticd a tezei, parte care frecvent este cea mai dificild si mai susceptibila de erori”.
"Cursul de statisticd medicald trebuie sd fie cdt mai aplicabil practic, cu notiuni de statisticd, cu teste
care le sunt necesare in studiul doctoral pe care il desfdsoard, astfel incdt atunci cdnd trebuie sd isi
rezolve propriile probleme de statisticd, sd se poatd descurca”.
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CONCLUZIILE EVALUARII SCOLII DOCTORALE

Cursurile obligatorii din curricula Scolii Doctorale au fost apreciate de catre doctoranzi ca fiind
calitative. Exista Tnsa cateva aspecte care pot fi imbunatatite. Acestea se refera:
v' modificarea orarului cursurilor astfel incit s3 asigure o participare mai mare a
doctoranzilor;
v' 0 abordare mai practica a informatiei furnizatd la cursuri cu o mai mare aplicabilitate
pentru realizarea cercetarii doctorale;
v o diminuare a informatiei prezentata la unele dintre cursuri si o diversificare a ofertei de
cursuri astfel incat sa acopere mai multe specialitati.

In ceea ce priveste noua organizarea a cursurilor optionale pe module, aceasta s-a dovedit a fi utila
pentru acei doctoranzi care au ca tema de cercetare un subiect din domeniile acoperite de
modulele de optionale. Pe de alta parte, aceasta forma de organizare a fost mai putin utila
pentru aceia a caror subiect de cercetare nu se incadreaza in aria modulelor de optionale
oferite de Scoala Doctorala. Pentru acestia din urma, alegerea modulului s-a bazat exclusiv pe un
minim de complementaritate cu interesele lor de cercetare.

Per ansamblu, modulele de optionale au fost apreciate de catre doctoranzi ca fiind calitative si utile
in formarea lor in cercetare stiintifica, insa raportandu-se strict la utilitatea parcurgerii acestor
module de optionale pentru desfasurarea propriei cercetari doctorale, un numar semnificativ
de doctoranzi a apreciat ci modulul de optionale urmat nu a avut niciun impact asupra
derularii propriei cercetari doctorale.

Majoritatea titularilor de curs din cadrul Scolii Doctorale sunt de parere ca aceasta forma de
organizare a cursurilor optionale este mai eficace, raspunde mai bine nevoilor de formare ale
doctoranzilor si creste interesul doctoranzilor pentru acestea. Exista insa si In randul
titularilor de cursuri doctorale persoane care au subliniat faptul ca aceasta organizare pe module de
optionale serveste doar celor a caror tema de cercetare se incadreaza in domeniile acoperite
de aceste module. De asemenea, o parte semnificativa a titularilor de cursuri doctorale sunt de
parere ca numarul de cursuri organizate este prea mare. Acestia au precizat faptul ca se
confrunta cu o prezenta foarte scazuta la cursuri datorita acestei supraaglomerari a cursurilor si
lipsei cronice de timp a doctoranzilor.

Si din randul conducatorilor de doctorat participanti la studiu exista persoane care au recomandat
simplificarea si reducerea numarului de cursuri, considerand ca anul I din cadrul programului
doctoral s-a transformat intr-o "studentie prelungita”.

In concluzie, desi calitatea cursurilor obligatorii si optionale din programa Scolii Doctorale este
incontestabild, recomanddm o analiza amanuntita a expectantelor corelate cu modificarea
curriculei Scolii Doctorale si rezultatele obtinute.
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ANEXE

1A. CHESTIONAR DE EVALUARE A ACTIVITATII DIDACTICE DE LA CURS

Apreciati pe o scala de la 11a 4 (unde 1-foarte slaba, 2-slaba, 3-buna, 4-foarte buna)
01. Calitatea activitatii didactice la acest curs.

TEHNICI DE PREDARE

Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura cadrul didactic evaluat:

02. A avut un discurs logic si coerent?

03. A insistat pe aspectele dificile ale cursului (a reluat sau reformulat explicatii, a folosit exemple concrete)?

04. A incurajat participarea activa a cursantilor?

05. A solicitat feedback studentilor referitor la modul de predare?

RELATIA CADRU DIDACTIC - STUDENT

Apreciati pe o scald de la 1 1a 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura cadrul didactic evaluat a dat dovada de:

06. Disponibilitate de a oferi ajutor suplimentar atunci cand a fost nevoie?

07. Corectitudine in relatiile cu studentii (tratarea In mod egal a studentilor, fara a recurge la favoritisme)?

08. Respect fata de studenti (atitudine, mod de adresare)?

ORGANIZAREA SI CONTINUTUL CURSULUI

Apreciati pe o scald de la 1 1a 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura:

09. V-au fost comunicate obiectivele disciplinei si competentele ce se urmaresc a fi dezvoltate ulterior?

10. V-au fost comunicate procedura si criteriile de evaluare a studentilor?

11. Volumul de materie predata pe durata unui curs a fost adecvat?

12. Timpul alocat acestui curs a fost eficient utilizat?

13. Au fost utilizate materialele didactice suport (prezentari PowerPoint, filme, folii, suport de curs etc.)?

14. Sursele bibliografice oferite la acest curs au fost utile?

PREZENTA LA CURS

15. Apreciati pe o scala de la 1 la 4 (unde 1-la niciun curs, 2-la citeva cursuri, 3-la majoritatea
cursurilor si 4-1a toate cursurile) la cite dintre cursurile acestei discipline ati participat?

OBSERVATII
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1B. CHESTIONAR DE EVALUARE A ACTIVITATII DIDACTICE DE LA
LUCRARI PRACTICE/STAGII CLINICE

Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-foarte slaba, 2-slaba, 3-buna, 4-foarte buna)
01. Calitatea activitatii didactice la acest curs practic/stagiu clinic.

TEHNICI DE PREDARE

Apreciati pe o scala de la 1 la 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare mdsura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura cadrul didactic evaluat:

02. A contribuit prin aplicatiile practice realizate la intelegerea materiei predate la curs?

03. A oferit explicatii clare privind aplicatiile practice?

04. A incurajat participarea activa a studentilor la realizarea activitatilor aplicatiilor practice?

05. A solicitat feedback studentilor referitor la modul de desfasurare a lucrarilor practice/stagiilor clinice?

RELATIA CADRU DIDACTIC - STUDENT

Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura cadrul didactic evaluat a dat dovada de:

06. Disponibilitate de a oferi ajutor suplimentar atunci cand a fost nevoie?

07. Corectitudine in relatiile cu studentii (tratarea in mod egal a studentilor, fara a recurge la favoritisme)?

08. Respect fata de studenti (atitudine, mod de adresare)?

ORGANIZAREA ACTIVITATII PRACTICE

Apreciati pe o scala de la 1 la 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura:

09. V-au fost comunicate obiectivele activitatii practice si deprinderile ce se urmaresc a fi dezvoltate ulterior?

10. V-au fost comunicate procedura si criteriile de evaluare a studentilor?

11. Timpul alocat lucrarilor practice/stagiilor clinice a fost eficient utilizat?

CADRUL DE DESFASURARE A ACTIVITATII PRACTICE

Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-foarte slaba, 2-slaba, 3-buna, 4-foarte buna) calitatea activitatii
practice de la aceasta disciplina referindu-va la:

12. Raportul dintre nr. de studenti/asistent lucrari practice (stagii clinice).

13. Aparatura, materialele si instrumentele de lucru disponibile.

PREZENTA LA LUCRARI PRACTICE/STAGII CLINICE

14. Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-la niciuna/niciunul, 2-1a citeva, 3-la majoritatea si 4-la toate)
la cate dintre lucrarile practice/stagiile clinice alocate acestei discipline ati participat?

OBSERVATII
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1C. CHESTIONAR DE EVALUARE A METODELOR DE EXAMINARE DE LA CURS

TRANSPARENTA METODELOR DE EXAMINARE LA CURS

Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura:

01. Evaluarea studentilor a fost realizata conform criteriilor comunicate la inceputul cursului?

02. Cadrul didactic manifesta o atitudine deschisa fatd de discutarea rezultatelor examinarii?

DESFASURAREA EXAMENULUI TEORETIC

Apreciati pe o scala de la 1 1a 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
masura) in ce masura:

03. Cerintele subiectelor de examen au fost formulate clar?

04. Cunostintele evaluate in cadrul examenului au coincis cu ceea ce s-a predat la curs?

05. Timpul alocat examenului a fost suficient?

06. Cadrul didactic apreciaza la nota finala activitatea studentului din timpul semestrului?

07. Evaluarea studentilor a fost obiectiva, bazata pe performanta?

08. Desfasurarea examenului teoretic la aceasta disciplina a respectat etica universitara?

OBSERVATII

1D. CHESTIONAR DE EVALUARE A METODELOR DE EXAMINARE DE LA LUCRARI
PRACTICE/STAGII CLINICE

TRANSPARENTA METODELOR DE EXAMINARE LA LUCRARI PRACTICE/STAGII CLINICE

Apreciati pe o scala de la 1 la 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
madsura) in ce masura:

01. Evaluarea studentilor a fost realizata conform criteriilor comunicate anterior?

02. Cadrul didactic manifesta o atitudine deschisa fatd de discutarea rezultatelor examinarii?

DESFASURAREA EXAMENULUI PRACTIC

Apreciati pe o scala de la 1 la 4 (unde 1-deloc, 2-in mica masurd, 3-in mare masura si 4-in foarte mare
madsura) in ce masura:

03. Cerintele subiectelor de examen au fost formulate clar?

04. Cerintele examinarii au solicitat studentilor realizarea conexiunii teorie-practica?

05. Cunostintele evaluate in cadrul examenului au coincis cu activitatile desfasurate in cadrul lucrarilor
practice?

06. Timpul alocat examenului a fost suficient?

07. Cadrul didactic apreciaza la nota finala activitatea studentului din timpul semestrului?

08. Evaluarea studentilor a fost obiectiva, bazatd pe performanta?

09. Desfasurarea examenului practic la aceasta disciplind a respectat etica universitara?

OBSERVATII
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2. FORMULAR DE EVALUARE A PROGRAMELOR DE STUDIU DE CATRE ABSOLVENTI - 2015

Va rugam sa va exprimati sincer opinia privind procesul de Invagamant si eficienta lui in pregatirea
dumneavoastra profesionala. Evaluarea se refera la intreaga durata a studiilor si este o etapa
importanta in Imbunatatirea ofertei educationale a universitatii noastre. Chestionarul este
anonim.

I. CALITATEA ACTIVITATII DIDACTICE

L1.1. ACTIVITATEA DE PREDARE

Apreciati pe o scala de la 1 la 5 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-suficient, 4-in mare masura si 5-in foarte
mare masura) in ce masura:

01. Cadrele didactice au explicat pe Intelesul dvs. cele predate?

02. Cadrele didactice au stiut sa faca interesanta materia predata?

03. Cadrele didactice au stimulat implicarea activa a studentilor in activitatea de predare?

04. Ati fost multumit de calitatea informatiei oferite la cursuri/prelegeri?

1.2. SISTEMUL DE EVALUARE

Apreciati pe o scald de la 1 la 5 (unde 1-deloc, 2-In mica masura, 3-suficient, 4-in mare masura si 5-in foarte
mare masura) in ce masura, pe parcursul anilor de studiu:

05. Ati fost informat asupra criteriile de notare pe baza carora ati fost evaluat?

06. Notele obtinute pe parcursul anilor de studiu au reflectat nivelul real al cunostintelor dvs.?

07. Cerintele examenelor au solicitat studentilor realizarea conexiunii teorie-practica?

08. Evaluarea studentilor a fost obiectiva, bazatd pe performanta?

09. Vi s-a oferit feedback cu privire la progresele inregistrate de dvs.?

10. Ati fost multumit de sistemul de evaluare aplicat in universitate?

1.3. RELATIA CADRU DIDACTIC-STUDENT

Apreciati pe o scala de la 1 la 5 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-suficient, 4-in mare masura si 5-in foarte
mare masurd) in ce masura cadrele didactice:

11. Au fost dispuse sa ofere ajutor suplimentar atunci cand ati avut nevoie?

12. Au dat dovada de corectitudine in relatiile cu studentii (tratarea in mod egal a studentilor, fara a recurge la
favoritisme)?

13. Au implicat studentii in activitati precum proiecte, congrese, cercuri stiintifice, cercetari etc.?

1.4. RESURSELE DIDACTICE

Apreciati pe o scald de la 1 la 5 (unde 1-deloc, 2-In mica masura, 3-suficient, 4-in mare masura si 5-in foarte
mare masurad) in ce mdsura ati fost multumit de:

14. Materialele didactice utilizate la cursuri (prezentari PowerPoint, filme, folii, suport de curs etc.)?

15. Dotarea laboratoarelor pentru desfasurarea lucrarilor practice/stagiilor clinice?

16. Bibliografia recomandata pe parcursul anilor de studiu?

II. DEZVOLTARE PERSONALA

Apreciati pe o scala de la 1 la 5 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-suficient, 4-in mare masura si 5-in foarte
mare masurad) in ce mdsura considerati ca:

17. Programul de studiu urmat v-a oferit cunostintele necesare pentru a deveni un bun specialist in domeniu?

Apreciati pe o scald de la 1 la 5 (unde 1-deloc, 2-In mica masura, 3-suficient, 4-in mare masura si 5-in foarte
mare mdsurd) in ce masura considerati ca programul de studiu urmat a contribuit la
formarea/dezvoltarea urmatoarelor abilitati si competente:

18. Buna cunoastere a domeniului de specialitate?

19. Capacitatea de a argumenta convingator un punct de vedere?

20. Gandirea analitica?

21. Capacitatea de a lucra in echipa?

22. Capacitatea de a transpune in practicd cunostintele dobandite?

23. Abilitatea de a interactiona si comunica eficient cu pacientul /clientul?
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11 FACILITATI STUDENTESTI

Apreciati pe o scala de la 1 Ia 5 (unde 1-deloc, 2-in mica masura, 3-suficient, 4-In mare masura si 5-in foarte
mare masura) in ce masura ati fost multumit de:

24. Serviciile oferite de biblioteca universitatii?

25. Bazele de date abonate ale bibliotecii, la care ati avut acces pe durata studiilor?

26. Serviciile oferite de cantina universitatii?

27.Procedura de distribuire a locurilor de cazare in cdminele universitatii?

28. Conditiile de cazare in caminele universitatii? (Raspundeti la aceasta intrebare DOAR daca ati beneficiat de
un loc de cazare in camine!)

29. Numarul burselor oferite de universitate?

30. Numarul programelor de mobilitate oferite studentilor de catre universitate?

31. Criteriile de selectie In cadrul programelor de mobilitate pentru studenti?

IV. PROGRAMUL DE STUDIU

Exprimati-va pe o scalda de la 11a 5 (unde 1-dezacord total, 2-dezacord, 3-nici acord, nici dezacord, 4-acord si 5-
acord total) acordul cu privire la urmatoarele afirmatii referitoare la programul de studiu urmat:

32. Este un program academic prestigios.

33. Este un program de studiu foarte solicitant.

34. Este un program de studiu de calitate.

35. Este un program de studiu orientat spre dobandirea competentelor necesare in formarea profesionala.

Vd rugdm sa ne oferiti sugestiile dvs. pentru imbundtdtirea pe viitor a programului de studiu
urmat (in rubrica OBSERVATII de pe foaia de rdspuns).
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3. Chestionar de evaluare a cursurilor Scolii Doctorale - UMF ,Iuliu Hatieganu” Cluj-Napoca
Anul universitar 2015-2016

Vd rugdm sd vd exprimati opinia cu privire la calitatea cursurilor obligatorii si modulelor optionale la
care ati participat in primul an de doctorat. Rdspunsurile oferite de dvs. vor contribui la
imbundtdtirea curriculei Scolii Doctorale. CHESTIONARUL ESTE ANONIM!

A. CURSURI OBLIGATORII

L. Va rugam apreciati calitatea cursurilor obligatorii sub urmatoarele aspecte:
Aspect Foarte Slaba | Satisfacatoare | Buna Foarte
slaba buna

AL1. Structura logica

AL2. Complexitatea informatiilor

AlL3. Actualitatea informatiilor

Al4. Utilitatea informatiilor

ALS. Bibliografia recomandatd

IL Va rugam indicati pe o scala de la 11a 10 (unde 1 - total nemultumit si 10 - foarte
multumit) gradul dvs. general de satisfactie fata de fiecare curs obligatoriu:

TITLUL CURSULUI (unde 1 - total nemultumit...10 -
foarte multumit)
All1. Metodologia cercetarii stiintifice 12345678910
All.2. Notiuni de etica cercetarii stiintifice 12345678910
All.3. Norme de publicare si etica publicarii stiintifice 12345678910
All4. Documentare stiintifica 12345678910
AILS5. Proiectarea si managementul granturilor 12345678910
AlL6. Legislatie europeana 1n cercetare 12345678910
AlL7. Comunicarea poster - reguli, solutii, trucuri 12345678910
AlL8. Prezentarea orala si ppt-ul 12345678910
AlL9. Medicina bazata pe dovezi 12345678910
AlL.10. Biotehnologii medicale 12345678910
III. Va rugam precizati ce modificari considerati ca ar trebui aduse la oferta de

cursuri obligatorii a Scolii Doctorale:
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B. MODULE OPTIONALE

BI.Va rugdam specificati pentru care modul de optionale al Scolii Doctorale ati optat in

acest an:

a. M1 b. M2 Nanomateriale, M3 Genomica functionala in
Neurostiinte Nanomedicina oncologie

d. | M4 Medicina | e. M5 Stiinte farmaceutice M6 Medicina dentara

BIl. Va rugam precizati ce anume v-a determinat sa optati pentru acest modul de

optionale:

BIIL.Va rugam exprimati-va pe o scala de la 1 la 5 (unde 1-dezacord total, 2-dezacord partial,
3-nici acord, nici dezacord, 4-acord partial, 5-acord total) acordul sau dezacordul cu privire la
urmatoarele afirmatii referitoare la modulul optional ales:

dezacord dezacord nici acord, acord acord
total partial nici partial | total
dezacord

BIIl.1. Modulul fost bine organizat (din 1 2 3 4 5
punct de vedere administrativ).
BIIL2. Continutul modulului a fost bine 1 2 3 4 5
Sstructurat.
BIIL3. Temele abordate in cadrul 1 2 3 4 5
modulului au fost bine selectate.
BIIL4. Cursurile din cadrul modului au 1 2 3 4 5
furnizat informatii utile pentru
realizarea tezei de doctorat.
BIILS5. Cursurile din cadrul modulului 1 2 3 4 5
au fost de calitate.

BIV. in ce misuri considerati ci modulul de optionale ales:
deloc | inmicd | suficient | inmare | in foarte mare
mdsurd mdsurd mdsurd
BIV.1. A rdspuns necesitdtilor dvs. de 1 2 3 4 5
formare in cercetarea stiintifica?
BIV.2. A avut o contributie insemnatd la 1 2 3 4 5
demararea cercetdrii doctorale?

BV.

de optionale in oferta Scolii Doctorale:

Va rugam exprimati-va opinia cu privire la utilitatea introducerii acestui modul
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4. Chestionar de evaluare a Scolii Doctorale din partea titularilor de cursuri doctorale

2015-2016

I. Varugam precizati calitatea dvs. de lector in cadrul Scolii Doctorale:

a. Lector cursuri obligatorii

b. Coordonator module optionale

c. Lector cursuri optionale organizate in

cadrul unui modul

d. Lector cursuri optionale individuale

II. Raportiandu-va la doctoranzii inmatriculati in anul 2015, va rugam apreciati:

foarte
scazut(da)

scazut(d)

mediu
/medie

ridicat(d)

foarte
ridicat(d)

IL1. Interesul acestora pentru
materiile predate

I1.2. Prezenta acestora la cursuri

I1.3. Implicarea activd a acestora
la cursuri

I1.4. Nivelul de pregdtire al
acestora la finalul cursurilor

III. in ce masurd considerati ci noua organizare a cursurilor optionale ale Scolii

Doctorale pe module:

deloc in mica suficient in mare in foarte
mdsurd mdsurd mare mdsurd
II1.1. Este mai eficace? 1 2 3 4 5
II1.2. Rdspunde mai bine nevoilor de 1 2 3 4 5
formare ale doctoranzilor?
I11.3. Creste interesul doctoranzilor 1 2 3 4 5
pentru cursurile optionale alese?

IV. In opinia dvs., care sunt beneficiile aduse doctoranzilor de actuala organizare a
cursurilor optionale oferite de Scoala Doctorala pe module?

V. Va rugam mentionati dificultitile intimpinate in derularea activitatilor didactice in

cadrul Scolii Doctorale:
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5. Chestionar de evaluare a Scolii Doctorale de catre conducatorii de doctorat
2015-2016

PERFORMANTA DOCTORANZILOR

1. Cat de importante considerati ca sunt urmatoarele tipuri de activitati in pregatirea doctoranzilor?

Deloc
important

Putin
important

Destul de
important

Foarte
important

Activitate didactica (sustinere seminarii, laboratoare
etc.)

Implicare In proiecte de cercetare

Participare la cursurile din stadiul pregatitor

Participare la manifestari stiintifice

Publicarea de articole stiintifice

Stagii de pregatire in alte universitati

2. In ce misuri Scoala Doctorali oferi doctoranzilor sprijin in dez

voltarea lor academica prin:

Deloc

In mica
masura

In mare masura

In foarte mare
masura

Implicare 1n granturi de cercetare

Practica in centre si institute de cercetare

Participarea la manifestari stiintifice

Publicarea de articole stiintifice

Stagii de pregatire in alte universitati

3. Cat de frecvent se confrunti doctorandul cu urmatoarele impedimente in parcurgerea programului

doctoral:

Niciodata

Rareori

Uneori

Deseori

Lipsa resurselor financiare pentru cercetare

Lipsa resurselor materiale pentru cercetare (instrumente,

aparaturd, subiecti, baze de date etc.)

Lipsa finantarii participarii la manifestari stiintifice

Lipsa timpului alocat cercetarii (calitatea de rezident,

angajat cu normad Intreaga etc.)

4. in ce misuri considerati ci oferta de cursuri a Scolii Doctorale rispunde necesititilor de formare ale

doctoranzilor?

OFERTA DE CURSURI

Deloc

In mica
masura

In mare masura

In foarte mare
masura

5. Apreciati calitatea referatelor sustinute pe parcursului programului doctoral sub urmatoarele aspecte:

Foarte slaba

Slaba

Satisfacatoare

Buna

Foarte
buna

Sursele bibliografice

Fundamentarea teoretica

Demersul metodologic

Componenta de cercetare propriu-zisa

Stil redactional conform normelor stiintifice
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6. Apreciati calitatea tezelor de doctorat sustinute in cadrul Scolii Doctorale sub urmatoarele aspecte:

Foarte
slaba

Slaba

Satisfacat
oare

Buna

Foarte
buna

Sursele bibliografice

Fundamentarea teoretica

Demersul metodologic

Componenta de cercetare propriu-zisa

Stil redactional conform normelor stiintifice

Contributie originala la domeniul de cercetare

RELATIA CONDUCATOR DE DOCTORAT - DOCTORAND

7. Luand in considerare timpul necesar procesului de indrumare, cati doctoranzi considerati ca puteti

coordona intr-un an universitar?

NUMAR OPTIM DE 1 2 3 4 5 6 7 8 9 >9
DOCTORANZI
8. Cum ati caracteriza relatia conducator de doctorat - doctorand:
a. relatie de tip profesor - student
b. relatie colegiala (de colaborare)
9. Cat de frecvent va solicita doctoranzii sprijinul cu privire la:
Niciodata Rareori Uneori Deseori

Identificarea surselor bibliografice din domeniu

Metode si tehnici de cercetare

Revizuirea  materialelor elaborate 1n  cadrul
programului doctoral

Aspecte de ordin administrativ

Oportunitatile de dezvoltare profesionalda (conferinte,
proiecte, scoli de vara, mobilitati etc.)

10. Sugestii, recomandari
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